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Dokument for granskning av beddmningsmetoder - Teknisk del

Detta dokument &r en del i det underlag som anvands for granskning av
beddmningsinstrument som anvénds i det sociala arbetets praktik och forskning. Samma
grunddokument géller for samtliga metoder som har en datainsamlings- och
poangberékningsprocedur; intervju, professionell skattning, sjalvskattning, observation och
dokumentation (t e x journaler). En bedémningsmetod bestar av minst ett instrument och en
manual. Dessa ska vara baserade pa detaljerade regler och specifikationer, inklusive
administrativa riktlinjer utarbetade av utvecklaren av metoden med syfte att uppna ett
enhetligt, bestaende bedomningsforfarande.

Var gransen gar mellan olika graderingar nar det galler information och anvisningar avgor
granskaren utifran sin expertkunskap. Vissa kriterier kan bedomas viktigare och mer
avgorande for en saker anvandning dn andra. Har maste granskaren utifran varje metods
specifika karaktér och avsedda anvandning avgora vikten av ett eller flera kriterium. En
samlad motivering kring metodens anvéndbarhet ska goras av beddmaren dar kriteriet ar att
dokumentationen, som finns tillganglig for granskning, ska stédja anvandandet av metodens
resultat for det foreslagna syftet att anvéndas i det sociala arbetet och/eller i forskningssyfte.

Granskningsunderlaget ar indelat i tva delar — en deskriptiv och en teknisk. I den deskriptiva
delen ska granskaren fora in allman information sasom tillganglighet och kostnader for att
anvanda metoden samt en redogorelse for det material som ligger till grund for hela
granskningen. | denna del av underlaget ska granskaren ocksa vardera om den information
som beskriver metoden vad galler exempelvis syfte, malgrupp, innehall och vad som ligger
till grund for utformandet av instrumentet, ar tillracklig for anvandaren. Den tekniska delen
innehaller information om vad som ligger till grund for den tekniska kvalitetsbhedémningen,
exempelvis validitets- och reliabilitetsstudier. Forutom en bedémning av kvaliteten i dessa
studier ska ocksa information om andra problem som kan paverka metodens tillférlitlighet
varderas sasom hur tolkning av resultat ska géras och hur eventuellt normativa matningar ska
forstas.

Den information, skriftlig eller via hemsida som kravs for granskningen bor finnas tillgéanglig
fran forlag eller licensinnehavare eller annan ansvarig for metoden. | ett inledande skede
soker Socialstyrelsen material infér granskningar. Med dokument menas de substantiella och
viktigaste delarna av instrumentet, manual, teknisk handbok, mindre skrifter som behandlar
statistiska analyser samt tillagg till manualen. Det handlar ocksa om andra tillaggsmaterial

t. ex. bocker, artiklar och tolkningsanvisningar som ar tillgangliga for anvandaren. Mer
svartillgangliga vetenskapliga skrifter behover inte bedémas med avseende pa tillganglighet
for den vanliga anvandaren men ska inga i granskningen. Det &r Socialstyrelsen s stravan att
tillhandahalla en sa komplett uppsattning material som majligt for varje granskare.

Om det &r en val beforskad metod fran ursprungslandet som det ocksa finns i en svensk
version tillganglig ska granskningen i forsta hand utga fran den svenska versionen och
material kring den. Om svenskt material saknas granskas det internationella och det &r upp till
bedémarens expertkunskap att bedéma hur resultat fran andra versioner &n den svenska kan
generaliseras till svenska forhallanden. Detta bor framga tydligt i granskningen.

Det dokument som foljer utgor det tekniska underlaget for granskningen.



l. TEKNIK KVALITET OCH TILLGANGLIGHET

I den vanstra kolumnen finns plats for granskarens beskrivning av kriteriet. I den hégra kolumnen kan
kommentarer goras.

Kallor for tekniska data

Den tekniska kvaliteten ska bedémas utifran det bifogade materialet och i forsta hand frén data fran svenska studier.

Finns data fran annat/andra lander bor de vagas in om fler &n en studie visar samstammiga resultat. | denna inledning anges fran
vilken/vilka kéllor tekniska data &r hédmtade.

Svenska data:

1. VALIDITET

Validering av en bedémningsmetod definieras som belagg for att den teori och/eller empiri som finns stédjer anvdndandet av
metoden for att fatta adekvata beslut, att de tolkningar och slutsatser som dras utifran resultaten ar riktiga. Det finns en mangd
olika sétt att uppskatta validiteten i en metod. Det kan handla om att ge stdd for den interna strukturen, visa pa samband med
andra matt eller mot relevanta kriterier. Ingen validitetsuppskattning ar dverlagsen nagon annan. Validiteten ska bedomas utifran
den samlade bevismangden som finns tillganglig och varderas i relation till metodens anvandningsomréade(-n). En redogorelse for
genomférda validitetstudier ska géras. De genomforda studierna ska sedan varderas utifran hur lampliga de ar, att utveckling och
anpassning av instrumentet ger tillforlitliga resultat samt att tolkning av resultat sékerstéller tillforlitligheten.

Redogdrelse for genomforda validitetstester

Granskaren gor en egen beskrivning, i forsta hand av svenska studier men dven internationella studier bor végas in (se
ovan).

Beskrivning av genomfdrda validitetsstudier:

Internationella data fran féljande land/lander:

1.1 Forklaringen till vilket syfte metoden ska anvandas till ar rimlig

(Denna punkt &r en forutsattning for att kunna bedéma empirin i avsnitt 1.3 och 1.4)

Detta kriterium bygger pa att det ska finnas en utférlig forklaring och motivering till att de studier) av validitet &r rimlig(-a) for att
sakra att instrumentet uppfyller sitt syfte.

Motivering till varderingen:

[0 Forklaringen &r ej mojlig att vardera p& grund av
avsaknad eller otillracklig information
[] Forklaringen bor omarbetas eller klargoras -
[] Forklaringen bor kompletteras Forslag:
[] Forklaringen ar god



1.2 Utveckling/anpassning av metoden

(Denna punkt &r en forutséttning for att kunna bedéma empirin i avsnitt 1.3 och 1.4)

Under detta kriterium ska information om hur metoden har utvecklats och/eller anpassats till svenska forhallanden bedomas. Hur
har dversattning skett? Hur har utprévningen av den svenska versionen genomforts?

Motivering till varderingen:

[J Utveckling/anpassning av metoden ar ej mojlig

att vardera pa grund av avsaknad eller otillracklig information
[ Utveckling/anpassning av metoden bor omarbetas och klargéras
[ Utveckling/anpassning av metoden bor kompletteras
[ Utveckling/anpassning av metoden ar god

Forslag:

1.3 Stod for att den teori och/eller empiri som finns i dokumentation stodjer anvindandet av
instrumentet

Under detta kriterium ska samtliga beldgg for att den teori och/eller empiri som finns tillgénglig stédjer anvandandet av metoden
varderas

Motivering till vérderingen:

[] Stdd for att den teori och/eller empiri som finns tillganglig stodjer
anvéandandet av instrumentet ar ej majligt att

vardera p g a avsaknad eller otillrécklig information
[] Stod for att den teori och/eller empiri som finns tillganglig stédjer | Férslag:
anvandandet av instrumentet bor omarbetas och klargoras -
[ Stod for att den teori och/eller empiri som finns tillganglig stodjer
anvandandet av instrumentet bor kompletteras
[ Stod for att den teori och/eller empiri som finns tillganglig stodjer
anvandandet av instrumentet ar goda

1.4 Validitet for att konsekvensen av klientens resultat ar relevant.

Né&r en metod ska anvandas praktiskt i enskilda fall bor det ocksa finnas studier bekraftar att de beslut och de konsekvenser som
foljer pa resultaten ocksa &r relevanta. Under detta kriterium handlar det om att vardera belagg for att de resultat som metoden
ger ocksa ger vagledning om lamplig insats.

Motivering till varderingen:

[] Beligg for att konsekvenser av resultat &r relevanta ar

ej mojlig att vardera p g a avsaknad av eller otillrdcklig information
[ Beligg for att konsekvenser av resultat 4r relevanta bér omarbetas
eller klargoras
[ Beligg for att konsekvenserna av resultat ar relevanta bor kompletteras
[ Beligg for att konsekvenserna av resultat ar relevanta ar goda

Forslag:

2. RELIABILITET

Reliabilitet definieras som precisionen i metoden. Reliabiliteten i en metod bygger pa att man minimerat risken for slumppaverkan
genom att sékerstalla metodens matprecision. En helt reliabel metod innehaller inga matfel, en situation som aldrig rader i
praktiken. Det finns en méngd satt att uppskatta reliabiliteten i en metod bland annat genom att se att resultaten blir de samma vid
upprepade méatningar (stabilitet éver tid), dverrensstammelse mellan olika bedémare/oberoende av vem som utfor testet
(interbedémarreliabilitet) eller genom att testa korrelation mellan olika items och skalor (intern konsistens). Ingen metod ar
dverlagsen de andra och bor varderas i relation till vilka anvandningsomraden metoden har.

Redogorelse for genomfdrda reliabilitetstester

Granskaren gor en egen beskrivning av de reliabilitetsstudier som ar genomforda i forsta hand fran svenska studier,



men &ven internationella bor vagas in (se ovan).

Genomforda reliabilitetstester:

2.1 Forklaringen till hur metodens reliabilitet uppskattas

(Denna punkt &r en forutséattning for att kunna bedéma empirin i avsnitt 2.2)

Detta kriterium bygger pa att det ska finnas en utférlig forklaring och motivering till att de studier av instrumentets reliabilitet som
genomforts ar rimliga for att sékra metodens precision.

Motivering till varderingen:

[0 Forklaringen &r ej mojlig att vardera pa grund av
avsaknad eller otillracklig information

[ Forklaringen bor omarbetas eller klargoras

[ Forklaringen bér kompletteras

O

Forklaringen &r god Forslag:

2.2 Stod for att reliabiliteten (matprecisionen) ar tillracklig for avsedd anvandning

Under detta kriterium ska stod beddémas for att reliabiliteten &r tillracklig for for avsedd anvandning

Motivering till varderingen:

Stod for instrumentets reliabilitet ar ej mojlig

att vardera p g a avsaknad av eller otillracklig information
Stod for instrumentets reliabilitet bér omarbetas

och klargéras

Stod for instrumentets reliabilitet bor kompletteras

Stod for instrumentets reliabilitet &r tillrcklig god for avsedd
anvindning av instrumentet

Forslag:

oo O O

2.3 Reliabilitet i forhallande till konsekvensen av klientens resultat
Under detta kriterium handlar det om att vardera om beldgg for att konsekvenser av resultat &r konsistenta ar tillrackliga.

Motivering till varderingen:

[ Reliabiliteten i forhallande till de konsekvenser resultatet
innebdr &r ej mojlig att vardera p g a avsaknad eller otillracklig
information
[ Reliabiliteten i forhallande till de konsekvenser resultatet — -
innebdr bér omarbetas och klargdras Forslag:
[] Reliabiliteten i férhallande till de konsekvenser resultatet B
innebdr bér kompletteras
[J Reliabiliteten i forhallande till de konsekvenser resultatet
innebdr for klienten &r god.



3. Normering

Tydlig och detaljerad information om normgruppernas storlek och population, betingelser fér beddémningar etc. Riktlinjerna for
urvalsstorlek bor beakta vilken typ av normer som anvands. Om de gor ansprék pa att vara generella normer bor urvalet vara
ganska stort, medan om de avser en avgransad grupp (t ex klinisk grupp) kan det vara mindre.

Vid normering ska det finnas en tydlig och detaljerad information om hur urvalets storlek och population ser ut samt hur processen
genomforts samt en diskussion om hur eventuella problem ska hanteras.

Kommentar:
[] Ej relevant (instrumentet &r ej normerat) -

[] detaljerad information om normgruppernas storlek och
population, betingelser etc &r ej mojlig att varderap g a
avsaknad eller otillracklig information

[] detaljerad information om normgruppernas storlek och
population, betingelser etc bor omarbetas och klargéras

[ detaljerad information om normgruppernas storlek och
population, betingelser etc bér kompletteras.

[ detaljerad information om normgruppernas storlek och
population, betingelser etc &r god

Nr 4. Poangsattning och tolkning av resultat

Har ska en samlad vérdering av det vetenskapliga underlaget fér poangsattning och tolkning av resultat goras. Varderingen ska
bygga pé slutsatser om hur olika poang ska tolkas, hur normativa matningar ska forstas och hur relationer mellan olika skalor ska
hanteras.

Kommentar:

Nr 5. Samlad vardering av underlaget for beskrivning av teknisk kvalitet
I den samlade bedémningen ska en sammanvégning av informationen enligt ovan gdras. Bedémningen ska motiveras och viktiga
kompletteringar specificeras.

[ Beskrivningen av den tekniska kvaliteten 4r ej mojlig att gradera p g a avsaknad eller otillracklig information
[J Beskrivningen av den tekniska kvaliteten bor omarbetas och klargéras

[] Beskrivningen av den tekniska kvaliteten bor kompletteras

[J Beskrivningen av den tekniska kvaliteten &r god

Motivering till varderingen: (Hur sammanfattar man, vad vager man samman)

Bor kompletteras:



Nr 6. Ovrig information
Om det finns information om relevans d.v.s. anvandbarheten for brukare/klient och professionell som acceptans och forstéelse,

(usefulness) och mojlighet att tillampa, d.v.s. distribuera, administrera, tolka etc. (feasibility) kan denna information foras in
nedan. Informationen ar dock inte nédvandig fér granskningen, d.v.s. det ar inget krav utan ska ses som bonusinformation.



