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Forord

Syftet med undersokningen ar att Socialstyrelsen vill fa en uppfattning om
hur langt arbetet med Individens behov i centrum, IBIC har kommit i kom-
munerna. Svaren skapar ett vardefullt underlag i arbetet med att uppdatera
och anpassa det nationella stodet. For att redovisa utvecklingen i kommu-
nerna over tid genomfors arligen en enkatundersokning. Enkatundersok-
ningen har genomforts pa olika sétt genom aren, men de senaste fyra gang-
erna har samtliga kommuner erbjudits att svara pa enkaten.

| denna skrift redovisas arets resultat. Redovisningen riktar sig till process-
ledare for IBIC, beslutsfattare och andra intresserade av att folja utvecklingen
av inférandet av IBIC i landets kommuner.

Ansvarig for datainsamlingen var Erik Wessman, KST/VSO3. Kontaktper-
soner fran Enkatstod, A/SPEC2 var Claes Falck, fragekonstruktor, och Lars
Holm, statistiker.

Magnus Wallinder
Enhetschef, VVagledning for socialtjansten 3
Avdelningen for Kunskapsstyrning for socialtjansten
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Sammanfattning

| &r &r det tio r sedan Aldres behov i centrum, ABIC, lanserades. Modellen
har sedan dess vidareutvecklats och malgruppen vidgats. 2016 lanserades In-
dividens behov i centrum, IBIC, som da omfattade alla vuxna i behov av stod
i den dagliga livsforingen enligt SoL och LSS. 2020 kompletterades mo-
dellen s att den nu omfattar alla &ldrar.! Sedan 2013 har Socialstyrelsen pa
olika satt foljt utvecklingen och inférandet for att dels fa en nationell bild av
hur langt inférandet har kommit, dels for att kunna forbattra och anpassa vart
stod for inforande.

Sammantaget visar arets enkatresultat pa ett 6kat anvandande av IBIC och
att allt fler kommuner infort eller kommit l&ngre i sitt inférande. Daremot an-
vands fortfarande inte den strukturerade dokumentationen utifran IBIC i na-
got stdrre utstrackning for verksamhetsutveckling och kvalitetsarbete, och
har ser vi inte att det sker en utveckling. Jamforelser med tidigare ar visar
aven att inforandet tar tid och att det finns hinder som paverkar takten i en
del kommuner.

| december 2021 uppgav 76% av de 226 svarande kommunerna att de hade
infort eller paborjat ett inférande av IBIC inom aldreomradet, 75% inom
funktionshinderomradet SoL, 68% inom LSS och 64% av kommunerna inom
omradet barn med funktionsnedsittning?. Om man slar ihop de kommuner
som har infort eller paborijat inférande av IBIC, med de som planerar ett info-
rande uppger nastan nio av tio svarande kommuner att de infor eller avser in-
fora IBIC pa samtliga omraden.

| kommentarer till enkétsvaren aterkommer att de som avvaktar eller pau-
sat inférande antingen invantar dokumentationssystem som stéder den struk-
turerade dokumentationen utifran IBIC eller att de saknar forutsattningar lo-
kalt. Det kan handla om att det saknas stod fran ledning, att det inte avsétts
resurser for forandringsarbetet eller att IBIC inte prioriteras.

! Individens behov i centrum, IBIC - Socialstyrelsen, Individens behov i centrum, IBIC - Kunskapsguiden
2 Avser verksamhet for barn med funktionsnedsattning som behéver stod i den dagliga livsféringen, enligt SoL eller
LSS.
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Inledning

Enkatundersdkningen

Denna enk&tundersokning har vént sig till alla kommuner i Sverige. Enkaten
bestod av atta fragor. Fragorna bestod av en blandning av fragor med fasta
svarsalternativ och 6ppna fragor. Undersokningens referensperiod ar nulége.
Datainsamlingen har genomforts via en webbenkét under november-decem-
ber 2021. Férutom de variabler som samlades in via enkaten hamtades upp-
gift om kommunernas invanarantal per 2020-12-31 fran register. Det var 226
kommuner som besvarade enkéaten. Det ger en svarsfrekvens pa 78 procent,
vilket &r nagot lagre an foregaende ar. For mer information om undersok-
ningen och dess genomforande, se Bilaga 6.

Enkatens fragor handlar om inférandet av IBIC inom &ldreomradet och
funktionshinderomradet, uppdelat pa LSS och personer under 65 ar som far
stod enligt SoL. Arets enkét innehdll dven fragor om anvéandningen av IBIC
for utredning och stod till barn med funktionsnedsattning enligt SoL eller
LSS. For enkatfragorna, se Bilaga 7.

Tabell 1. Antal svarande kommuner - Jamférelse med tidigare ar3

2017 2018 2019 2021
Antal svarande 235 223 243 226
Svarsfrekvens 81% 77% 84% 78%
Antal utskickade enkd&ter 290 290 290 290

3 Enkatundersokningen har genomforts runt arsskiftet varje ar. Sedan 2017 har enkéten gatt till samtliga kommuner.
Enkaten skickades for 2017 till registrerade kontaktpersoner i 230 kommuner och till registrator i 6vriga kommuner,
for 2018 och senare skickades samtliga enkater till registrator. Detta kan paverka jamférelser mellan 2017 och senare
ar.
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Resultatredovisning —
Aldreomrdadet

Har ni infort IBIC eller har ni en planering
for inforandet av IBIC i din kommune

Tabell 2. Antal och andel kommuner som infért, pabérjat inférande eller
planerar for inférande av IBIC inom for verksamhet fér personer dver 65 ar.

Andel svarande Antal
Vi har infort 47% 106
Vi har pdborjat inférandet 29% 66
Vi ska pdborja inférandet under 2022 8% 18
Vi ska p&borja inférandet, ej tidsatt 7% 16
Vi haringen planering/ Vet inte 9% 20
Total 100% 226

172 svarande kommuner har uppgett att de infort eller paborjat inforande. Av
de kommuner som inte paborjat inforande anger 65% att man har beslut pa
politisk eller ledningsniva om inférande av IBIC. For forteckning 6ver sva-
rande kommuner, se bilaga 1.

Laget for inforande utifrdn kommunstorlek

Figur 1. Kommuner som infort, pabérjat inférande eller planerar
inférande inom dldreomradet - utifran kommunstorlek
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| kommentarerna till fragan aterkommer, som forklaring till att det inte finns
planering for inférande, att systemet inte stoder IBIC, man avvaktar upp-
handling av nytt system, resursbrister eller att det saknas beslut om info-
rande.
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Hur [&dngt har kommunerna kommit i
inforandet av IBIC ndr det gdller
dldreomrddet?

Delfragorna handlar om handlaggare, kommunala och privata utforare utre-
der, planerar, dokumenterar och foljer upp utifran IBIC.

| kommentarerna aterkommer att man kommit olika langt i olika en-
heter/verksamheter, att man planerar for hur uppféljning ska ske, att viss
dokumentation sker enligt IBIC medan andra delar &nnu inte. Vanligt &r att
genomforandeplanering sker med stdd av IBIC, men att man inte kommit
igang fullt ut med lopande dokumentation i genomférandet samt uppféljning,
bade bland handlaggare och utforare.

Flera uppger dven att man anvéander IBIC som tankesatt och stod for doku-
mentation, men pa ett mer dvergripande satt an det som beskrivs i Socialsty-
relsens vagledning. Av kommentarerna framgar att det varierar hur val kom-
munen har koll pa hur privata utférare anvander och dokumenterar enligt
IBIC.

Handldggare dokumenterar och foljer upp

Tabell 3. Kommuner som infért eller pabérjat inférande av IBIC dar
handlaggare inom daldreomsorg dokumenterar i utredning och foljer upp
utifran IBIC.

Handldggarna dokumenterar i utredning Handlaggarna foljer upp

Antal Procent Antal Procent

Ja 127 74% 72 42%
Ja, delvis 38 22% 71 1%
Nej/Ej aktuellt 7 4% 29 17%
Total 172 100% 172 100%

Kommunala utforare planerar, dokumenterar och
féljer upp
Tabell 4. Kommuner som infért eller pabérjat inférande av IBIC déar kom-

munala uviforare inom dldreomsorg planerar och dokumenterar i ge-
nomférande samt féljer upp utifran IBIC.

Kommunala Kommunala utforare ..
.. . Kommunala ufférare
utforare planerar dokumenterar i félier u
genomférandet genomférande jerupp
Antal = Procent Antal = Procent Antal Procent
Ja 75 44% 53 31% 39 23%
Ja, delvis 62 36% 67 39% 71 41%
Nej 33 19% 49 28% 58 34%
Ej aktuellt 2 1% 3 2% 4 2%
Total 172 100% 172 100% 172 100%
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Privata utférare planerar, dokumenterar och foljer
upp

87 av de kommuner som infort eller paborjat inférande har privata utforare. |
tabell 5 visas antal och andel av dessa kommuner dér privata utforare plane-
rar, dokumenterar och foljer upp utifrén IBIC*.

Tabell 5. Kommuner med privata utforare inom dldreomsorg som planerar

och dokumenterar i genomférande samt féljer upp utifran IBIC — av de
som infort eller paborjat inférande.

. .. Privata utférare . "
Privata utférare pla- s Privata utférare
dokumenterar i

nerar genomférandet genomfdrande foljer upp
Antal Procent Antal Procent Antal Procent
Ja 28 32% 22 25% 21 24%
Ja, delvis 24 28% 25 29% 23 26%
Nej 27 31% 32 37% 35 40%
Ej aktuellt 8 9% 8 9% 8 9%
Total 87 100% 87 100% 87 100%

Har ni sammanstallt uppgifter frén IBIC
for verksamhetens systematiska
kvalitetsarbete?

Ett syfte med IBIC &r att kunna ateranvanda den strukturerade dokumentat-
ionen for olika syften som exempelvis verksamhetsutveckling och kvalitets-
arbete.

Tabell 6. Kommuner som sammanstalit uppgifter for kvalitetsarbete inom
dldreomradet, av de som infért eller paborjat inférande av IBIC.

Antal Procent
Ja 12 7%
Nej 151 88%
Vet inte 9 5%
Total 172 100%

| kommentarerna aterkommer att man har svarigheter med utdata fran syste-
met, att man inte har kommit sa langt i inférandet att det finns tillrackligt
med uppgifter att sammanstalla och att detta kommer prioriteras framat. For
forteckning dver svarande kommuner, se bilaga 5.

4 Enkaten besvaras av kommunala foretradare vilket i sig &r en majlig felkalla. 1 enkaten stélls heller inga fragor om
hur manga privata utforare som finns i kommunen vilket gér det svérare att vardera i vilken omfattning privata utfo-
rare planerar, dokumenterar och féljer upp utifran IBIC.
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Resultatredovisning —
Funktionshinderomrdadet, Sol

Har ni infort IBIC eller har ni en planering
for inforandet av IBIC i din kommune

Tabell 7. Antal och andel kommuner som infort, pabérjat inférande eller
planerar fér inférande av IBIC inom fér verksamhet for personer under
65 ar med stéd enligt Sol.

Andel svarande Antal
Vi har infort 46% 103
Vi har pdborjat inférandet 29% 66
Vi ska pdborja inférandet under 2022 9% 20
Vi ska p&borja inférandet, ej tidsatt 7% 16
Vi haringen planering /Vet inte 9% 21
Total 100% 226

169 svarande kommuner har infort eller pabérjat inférande. Av de kommuner
som inte pabdrjat inforande anger 56% att man har beslut pa politisk eller
ledningsniva om inforande av IBIC. For forteckning 6ver svarande kommu-
ner, se bilaga 2.

Laget for inférande utifrdn kommunstorlek
Figur 2. Kommuner som infort, pabérjat inférande eller planerar
inférande inom funktionshinderomradet, Sol - utifrdn kommunstorlek

Andel kommuner
70%

60%
50%
40%
30%
20%
10% J

H B | m Bl |

1.-14.999 2.15.000 - 29.999 3.30.000 - 69.999 4.70.000 -

Antal invénare

i kommunen Har infért Har pabérjat inférandet

Ska pdborja inférandet under 2022  m Ska pdbéria inférandet, ej tidsatt
EHar ingen planering/Vet inte

| kommentarerna till fragan aterkommer, som forklaring till att det inte finns
planering for inférande, att systemet inte stoder IBIC, man avvaktar upp-
handling av nytt system, resursbrister eller att det saknas beslut om inférande
inom omradet.
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Hur [&dngt har er kommun kommit i
inforandet av IBIC ndr det gdller
funktionshinderomrddet SolL2

Delfragorna handlar om handlaggare, kommunala och privata utforare utre-
der, planerar, dokumenterar och foljer upp utifran IBIC.

| kommentarerna aterkommer att man kommit olika langt i olika en-
heter/verksamheter, att man planerar for hur uppfoljning ska ske, att viss
dokumentation sker enligt IBIC medan andra delar annu inte. Vanligt &r att
genomforandeplanering sker med stdd av IBIC, men att man inte kommit
igang fullt ut med I6pande dokumentation i genomforandet samt uppféljning,
bade bland handlaggare och utforare.

Flera uppger &ven att man anvander IBIC som tankesétt och stod for doku-
mentation, men pa ett mer dvergripande satt an det som beskrivs i Socialsty-
relsens vagledning. Av kommentarerna framgar att det varierar hur val kom-
munen har koll pa hur privata utférare anvander och dokumenterar enligt
IBIC och att man inte har krav pa detta i avtal med privata utforare.

Handldggare dokumenterar och foljer upp

Tabell 8. Kommuner som infort eller pabérjat inférande av IBIC dar
handldggare inom funktionshinderomrdadet SoL dokumenterar i utredning
och féljer upp utifran IBIC.

Handlaggarna dokumenterar  Handldggarna féljer upp

i utredning
Antal Procent Antal Procent
Ja 117 69% 69 41%
Ja, delvis 46 27% 77 46%
Nej/Ej aktuellt 6 4% 23 14%
Total 169 100% 169 100%

Kommunala utférare planerar, dokumenterar och
foljer upp
Tabell 9. Andel kommuner av de som infért eller pabérjat inférande av

IBIC dar kommunala ufférare inom funktionshinderomradet SoL dokumen-
terar i genomférande och féljer upp utifran IBIC.

Kommunala vtférare Kommunala utférare Kommunala utférare
planerar genomfo- dokumenterar i foljer upp
randet genomférande
Antal Procent Antal Procent Antal Procent
Ja 75 44% 58 34% 4] 24%
Ja, delvis 63 37% 61 36% 74 44%
Nej/Ej aktuellt 31 19% 50 30% 54 32%
Total 169 100% 169 100% 169 100%
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Privata utférare planerar, dokumenterar och foljer
upp

71 av de kommuner som infort eller paborjat inférande har privata utforare.
Nedan visas antal och andel av dessa kommuner dar privata utforare plane-
rar, dokumenterar och foljer upp utifréan IBIC.

Tabell 10. Kommuner med privata uviférare inom funktionshinderomradet
SolL som planerar och dokumenterar i genomférande samt féljer upp uti-
fran IBIC — av de som infért eller paborjat inférande.

Privata utférare pla- Privata utférare dokumen-  Privata utférare foljer
nerar genomférandet  terar i genomférande upp
Antal  Procent Antal Procent Antal Procent
Ja 23 32% 14 20% 15 21%
Ja, delvis 17 24% 19 27% 20 28%
Nej 19 27% 26 37% 23 32%
Ej aktuellt 12 17% 12 17% 13 18%
Total 71 100% 71 100% 71 100%

Har ni sammanstallt uppgifter fran IBIC
for verksamhetens systematiska
kvalitetsarbete?

Ett syfte med IBIC &r att kunna ateranvanda den strukturerade dokumentat-
ionen for olika syften som exempelvis verksamhetsutveckling och kvalitets-
arbete.

Tabell 11. Andel kommuner som infért eller pabérjat inférande av IBIC
och som sammanstdllt uppgifter for kvalitetsarbete inom funktionshin-
deromradet Sol.

Antal Procent
Ja 12 7%
Nej 149 88%
Vet inte 8 5%
Total 169 100%

| kommentarerna aterkommer att man har svarigheter med utdata fran syste-
met, att man inte har kommit sa langt i inférandet att det finns tillrackligt
med uppgifter att ssmmanstalla och att detta kommer prioriteras framat. For
forteckning dver svarande kommuner, se bilaga 5.

5 Enkaten besvaras av kommunala foretradare vilket i sig ar en mojlig felkalla. | enkaten stélls heller inga fragor om
hur manga privata utforare som finns i kommunen vilket gor det svarare att vérdera i vilken omfattning privata utfo-
rare planerar, dokumenterar och foljer upp utifran IBIC.
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Resultatredovisning —
Funktionshinderomradet, LSS

Har ni infort IBIC eller har ni en planering
for inforandet av IBIC i din kommun?

Tabell 12. Antal och andel kommuner som infért, pabarjat inférande eller
planerar for inférande av IBIC inom foér verksamhet for vuxna personer
med stod enligt LSS.

Andel svarande Antal
Vi har infort 40% 21
Vi har pdborjat inférandet 28% 64
Vi ska pdboria inférandet under 2022 12% 26
Vi ska p&bdria inférandet, ej tidsatt 9% 20
Vi haringen planering /Vet inte 1% 25
Total 100% 226

155 svarande kommuner har infort eller paborjat inférande. Av de kommuner
som inte paborjat inforande anger 56% att man har beslut pa politisk eller
ledningsniva om inférande av IBIC. For forteckning éver svarande kommu-
ner, se bilaga 3.

Laget for inférande utifrdn kommunstorlek

Figur 3. Kommuner som infort, pabérjat inféorande och planerar
inforande inom funktionshinderomradet, LSS - utifran kommunstorlek
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| kommentarerna till fragan aterkommer, som forklaring till att det inte finns
planering for inférande, att systemet inte stoder IBIC, man avvaktar upp-
handling av nytt system, resursbrister eller att det saknas beslut om inférande
inom omradet.
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Hur [&dngt har er kommun kommit i
inforandet av IBIC ndr det gdller
funktionshinderomrdadet LSS2

Delfragorna handlar om handlaggare, kommunala och privata utforare utre-
der, planerar, dokumenterar och foljer upp utifran IBIC.

Flera uppger &ven att man anvander IBIC som tankesétt och stod for doku-
mentation, men pa ett mer dvergripande satt an det som beskrivs i Socialsty-
relsens vagledning. Personlig assistans uppges som ett omrade dar avsteg
fran modellen gors.

| kommentarerna aterkommer att man kommit olika langt i olika en-
heter/verksamheter och att viss dokumentation sker enligt IBIC medan andra
delar &nnu inte. Vanligt &r att genomforandeplanering sker med stdd av IBIC,
men att man inte kommit igang fullt ut med Iépande dokumentation i genom-
forandet samt uppféljning, bade bland handlaggare och utforare. Av kom-
mentarerna framgar att det varierar hur val kommunen har koll pa hur privata
utforare anvander och dokumenterar enligt IBIC och att man inte har krav pa
detta i avtal med privata utforare.

Handldggare dokumenterar och foljer upp

Tabell 13. Kommuner som infort eller pabérjat inférande av IBIC dar
handlaggare inom funktionshinderomradet LSS dokumenterar i utredning
och féljer upp utifran IBIC.

Handldggarna dokumenterar Handldggarna foljer upp
i utredning
Antal Procent Antal Procent
Ja 107 69% 61 39%
Ja, delvis 43 28% 69 45%
Nej/Ej aktuellt 5 3% 25 16%
Total 155 100% 155 100%

Kommunala utforare planerar, dokumenterar och
féljer upp
Tabell 14. Andel kommuner av de som infort eller pabérjat inférande av

IBIC dar kommunala utférare inom funktionshinderomradet LSS dokumen-
terar i genomférande och féljer upp utifran IBIC.

Kommunala vufférare Kommunala utférare Kommunala vufforare

planerar genomféran-  dokumenterar i foljer upp

det genomférande

Antal Procent Antal Procent Antal Procent
Ja 66 43% 57 37% 41 26%
Ja, delvis 62 40% 59 38% 68 44%
Nej 24 15% 36 23% 42 27%
Ej aktuellt 3 2% 3 2% 4 3%
Total 155 100% 155 100% 155 100%

INDIVIDENS BEHOV | CENTRUM — LAGESBESKRIVNING FOR INFORANDET DECEMBER 2021
SOCIALSTYRELSEN



Privata utférare planerar, dokumenterar och foljer
upp

55 av de kommuner som infort eller paborjat inférande har privata utforare.
Nedan visas antal och andel av dessa kommuner dar privata utforare plane-
rar, dokumenterar och foljer upp utifréan IBIC®.

Tabell 15. Kommuner med privata utférare inom inom funktionshinderom-
radet LSS som dokumenterar i genomférande och foljer upp utifran IBIC -
av de som infort eller pabérjat inférande.

Privata utférare plane-  Privata utférare doku- Privata utférare foljer

rar genomforandet menterar i genomférande  upp
Antal Pro- Antal Procent Antal Procent

cent

Ja 12 22% 5 9% 7 13%
Ja, delvis 17 31% 22 40% 18 33%
Nej 16 29% 17 31% 19 34%
Ej aktuellt 10 18% 11 20% 11 20%
Total 55 100% 55 100% 55 100%

Har ni sammanstallt uppgifter frén IBIC
for verksamhetens systematiska
kvalitetsarbete?

Ett syfte med IBIC &r att kunna ateranvanda den strukturerade dokumentat-
ionen for olika syften som exempelvis verksamhetsutveckling och kvalitets-
arbete.

Tabell 16. Andel kommuner som infort eller pabérjat inférande av IBIC
och som sammanstdllt uppgifter for kvalitetsarbete inom funktionshin-
deromradet LSS.

Antal Procent
Ja 9 6%
Nej 138 89%
Vet inte 8 5%
Total 155 100%

| kommentarerna aterkommer att man har svarigheter med utdata fran syste-
met, att man inte har kommit sa langt i inférandet att det finns tillrackligt
med uppgifter att ssmmanstalla och att detta kommer prioriteras framat. For
forteckning dver svarande kommuner, se bilaga 5.

6 Enkaten besvaras av kommunala foretradare vilket i sig ar en mojlig felkalla. | enkaten stalls heller inga fragor om
hur manga privata utforare som finns i kommunen vilket gor det svarare att vérdera i vilken omfattning privata utfo-
rare planerar, dokumenterar och féljer upp utifran IBIC.
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Resultatredovisning — verksamhet
for barn med funktionsnedsdttning
(SoL eller LSS)

Utifran att Socialstyrelsen i borjan av 2020 utvidgat malgruppen for IBIC till
aven omfatta barn med funktionsnedséttning som behover stéd i den dagliga
livsforingen omfattade enkatundersokningen 2019 en fraga kring kommu-
nens anvandning av IBIC for barn med funktionsnedséttning. Resultatet vi-
sade da att en tredjedel av kommunerna som infort eller paborjat inforande
av IBIC anvander IBIC for utredning enligt SoL och knappt tva tredjedelar
for LSS.

Foljande fragor ar nya i enkaten for detta ar och har stallts pa samma sétt
som Gvriga omréaden, vilket inte var fallet 2019°. Det finns darfor inte négra
jamforelser med tidigare ar.

Har ni infort IBIC eller har ni en planering
for inforandet av IBIC i din kommune

Tabell 17. Antal och andel kommuner som infért, pabérjat inférande eller
planerar for inforande av IBIC inom for verksamhet fér barn med funk-
tionsnedsattning med stod enligt Sol ellerLSS.

Andel svarande Antal
Har infort 38% 86
Har p&borjat inférandet 26% 58
Ska pdbdrja inférandet under 2022 1% 24
Ska pdbdrja inférandet, ej tidsatt 1% 25
Har ingen planering/Vet inte 15% 33
Total 100% 226

144 svarande kommuner har infort eller pabérjat inférande. Av de kommuner
som inte pabdrjat inférande anger 52% att man har beslut pa politisk eller
ledningsniva om inférande av IBIC. For forteckning dver svarande kommu-
ner, se bilaga 3.

72019 hade enkaten endast en fraga som avsdg anvandning av IBIC inom verksamhet for barn med funktionsnedsatt-
ning som behdver stdd i den dagliga livsforingen.
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Laget for inférande utifrdn kommunstorlek

Figur 4. Kommuner som infort, pabérjat inférande och planerar
inférande fér barn med funktionsnedsattning - utifran kommunstorlek
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Ska pdborja inférandet under 2022  ® Ska pdborja inférandet, ej tidsatt
mHar ingen planering/Vet inte

| kommentarerna till fragan aterkommer, som forklaring till att det inte finns
planering for inférande, att systemet inte stoder IBIC, man avvaktar upp-
handling av nytt system, resursbrister eller att det saknas beslut om inférande
inom omradet.

Hur [&dngt har er kommun kommit i
inforandet av IBIC ndr det gdller barn
med funktionsnedsattning?

Delfragorna handlar om handlaggare, kommunala och privata utforare utre-
der, planerar, dokumenterar och foljer upp utifran IBIC. Eftersom IBIC vida-
reutvecklades fér barn med funktionsnedsattning 2020 har inférandet i kom-
muner inte kommit lika langt som 6vriga redovisade omraden.

Flera uppger &ven att man anvénder IBIC som tankesatt och stod for doku-
mentation, men pa ett mer 6vergripande satt an det som beskrivs i Socialsty-
relsens vagledning. Personlig assistans uppges som ett omrade dar avsteg
fran modellen gors. Flera uppger aven att IBIC anvands for utredning om in-
satser enligt LSS, medan stdd enligt SoL till barn utreds enligt BBIC.

| kommentarerna aterkommer att man kommit olika langt i olika en-
heter/verksamheter och att viss dokumentation sker enligt IBIC medan andra
delar &nnu inte. Av kommentarerna framgar att det varierar hur val kommu-
nen har koll pa hur privata utforare anvander och dokumenterar enligt IBIC
och att man inte har krav pa detta i avtal med privata utforare.
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Handldggare dokumenterar och foljer upp

Tabell 18. Kommuner som infort eller pabérjat inférande av IBIC dar
handlaggare for verksamhet for barn med funktionsnedsdttning som
dokumenterar i utredning och fdljer upp utifran IBIC.

Handldggarna dokumenterar i utredning

Handldggarna féljer upp

Antal Procent Antal Procent
Ja 94 65% 55 38%
Ja, delvis 43 30% 63 44%
Nej/Ej aktuellt 7 5% 26 18%
Total 144 100% 144 100%

Kommunala utférare planerar, dokumenterar och

féljer upp

Tabell 19. Andel kommuner av de som infort eller pabérjat inférande av

IBIC ddr kommunala utforare for verksamhet for barn med funk-

tionsnedsattning dokumenterar i genomférande och féljer upp utifran

IBIC.

Kommunala uvtforare Kommunala utférare do- Kommunala utférare

planerar genomféran-  kumenterar i genomf6- fSlier u

det rande ! PP

Antal Procent Antal Procent Antal Procent
Ja 53 37% 43 30% 31 22%
Ja, delvis 61 42% 59 41% 64 44%
Nej 25 17% 36 25% 44 31%
Ej aktuellt 5 3% 6 4% 5 3%
Total 144 100% 144 100% 144 100%

Privata utférare planerar, dokumenterar och foljer

upp

36 av de kommuner som infort eller paborjat inférande har privata utforare.
Nedan visas antal och andel av dessa kommuner dar privata utforare plane-
rar, dokumenterar och féljer upp utifrén IBIC.

Tabell 20. Kommuner med privata utférare inom verksamhet fér barn med
funktionsnedsattning som dokumenterar i genomférande och féljer upp

utifran IBIC - av de som infort eller pabérjat inférande.

Privata utférare planerar

Privata utférare doku-

Privata utférare foljer

genomforandet menterar i genomférande  upp

Antal Procent Antal Procent Antal Procent
Ja 3 8% 2 6% 3 8%
Ja, delvis 15 42% 15 42% 13 36%
Nej 8 22% 9 25% 10 28%
Ej aktuellt 10 28% 10 28% 10 28%
Total 36 100% 36 100% 36 100%

8 Enkaten besvaras av kommunala foretradare vilket i sig ar en mojlig felkélla. | enkéten stalls heller inga fragor om
hur manga privata utforare som finns i kommunen vilket gor det svarare att vérdera i vilken omfattning privata utfo-

rare planerar, dokumenterar och féljer upp utifran IBIC.
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Har ni sammanstallt uppgifter fran IBIC
for verksamhetens systematiska
kvalitetsarbete?

Ett syfte med IBIC &r att kunna ateranvanda den strukturerade dokumentat-
ionen for olika syften som exempelvis verksamhetsutveckling och kvalitets-
arbete.

Tabell 21. Andel kommuner som sammanstallt uppgifter for kvalitetsar-
bete inom verksamhet fér barn med funktionsnedsdttning.

Antal Procent
Ja 6 4%
Nej 131 1%
Vetinte 7 5%
Total 144 100%

| kommentarerna aterkommer att man har svarigheter med utdata fran syste-
met, att man inte har kommit sa langt i inférandet att det finns tillrackligt
med uppgifter att ssmmanstalla och att detta kommer prioriteras framat. For
forteckning dver svarande kommuner, se bilaga 5.
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Jamforelser

| detta kapitel redovisas jamforelser mellan verksamhetsomraden och 6ver
tid. For omradet verksamhet for barn med funktionsnedsattning finns inga
jamforbara uppgifter da fragorna for omradet ar nya i arets enkat.

Pabodrjat inférande - j@mforelse mellan

omraden

Som figur 5 nedan visar ar det flest kommuner som infort eller paborjat info-
rande inom aldreomradet, fljt av funktionshinderomradet SoL, LSS och
barn, som lanserades januari 2020.

Figur 5. Laget for inforande december 2021. Andel av kommuner som
infor eller avser inféra IBIC inom dldre- och funktionshinderomradet
samt fér barn, bade Sol och LSS

Aldreomréadet 47% 29% /W 7% 8%
Funktionshinderomradet SoL 46% 29% W 7% 9%
Funktionshinderomrédet LSS 40% 28% Iy 9% 11%

Funktionshinderomré&det Barn 38% 26% 1% 1% 15%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Har infort Har péborjat inférandet

Ska pdborja inférandet under 2022 u Ska pdboria inférandet, ej tidsatt
E Har ingen planering/Vet inte

P&borjat inférande per omréde -
j@mfdrelse dver tid

Vid en jamforelse med tidigare ar kan man se att antalet som infort eller pa-
borjat inforande ckat det senaste aret inom alla omraden, férutom barnomra-
det dar inga jamforelser med tidigare ar kan goras da omradet r nytt i enka-
ten. Socialstyrelsen har sedan 2014 arligen genomfort en enkatundersokning
for att folja inforandet av IBIC i landet.

Omfattningen av enkéatundersokningen har sett olika ut 6ver tid. 2014-2016
skickades enkaten till utbildade processledare. 2017 skickades enkéten till kon-
taktpersoner for IBIC i de kommuner som hade kontaktpersoner, och till regi-
strator i dvriga kommuner. Fran och med 2018 skickas enkaten till registrator i
kommunerna. Det gor att jamforelsen dver tid inte ar helt jamférbara, men
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undersokningen har fran och med 2018 genomforts pa samma satt vilket med-
for att siffrorna for de tre senaste undersokningarna ar helt jamforbara.

Aldreomrddet

Tabell 22 nedan visar utvecklingen 20142021 for aldreomradet. Efter en
snabbare utveckling de forsta aren efter lanseringen har antalet nya kommu-
ner som pabarjat inférande saktat in nagot, men andelen kommuner som pa-
borjat inférande Okar fortfarande.

Tabell 22. Andel svarande kommuner 2014-2021 som pdabdérjat inférande
inom dldreomradet.

Aldreomradet

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2021
(ABIC)  (ABIC)  (IBIC) (IBIC) (IBIC) (IBIC) (IBIC)

Ar

Har p&borjat infé-

rande angivet ar eller 27 46 52 62 611 68 76
fidigare (andel i %).10
Totalt antal svar'2 197 211 184 235 223 243 226

Figur 6 nedan visar de senaste tre aren (som ger jamforbara data) i mer detalj
med redovisning av de olika svarsalternativen.

Figur 6. Laget for inférande av IBIC inom dldreomradet. Jamforelse
2018-2021
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= Har infort/paborjat inférandet Ska pdboria inférandet ndrmaste aret
m Ska pdborja inférandet, ej tidsatt E Har ingen planering/Vet inte

*For 2019 och 2021 redovisas Infért och pdbériat inférande sammanslaget for att f& jamféroara
uppgifter i figuren. Fér 2018 sé@rredovisades inte infért och pdborjat inférande.

9 Enkatundersokningen genomfordes inte for 2020.

10 For att fa jamforbara siffror over tid har svarsalternativen for “har infort” och “paborjat inforande” for undersok-
ningen 2018 och framat slagits ihop i redovisningen.

1 En forklaring till att andelen som pabérjat inforande inte ser ut att ha dkat 2018 kan vara metod for utskick.

12 Enkaten skickades till 265 kommuner ar 2014 (svarsfrekvens 74%), 268 ar 2015 (svarsfrekvens 78%), 224 ar 2016
(svarsfrekvens 81%) 290 ar 2017 (svarsfrekvens 81%) 290 ar 2018 (svarsfrekvens 77%) 290 &r 2019 (svarsfrekvens
84%).
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Trenden som ses i figur 6 ovan &r att andelen kommuner som inte har en pla-
nering for inférande av IBIC inom &dldreomradet ar ganska konstant ver tid,
medan andelen kommuner som avser infoéra men inte tidsatt minskar samti-
digt som andelen kommuner som infort eller paborjat inférande okar.

Tabell 23. Andel kommuner dar handldggare dokumenterar i utredning

utifran IBIC - jamforelse Sver tid.

2018 2019 2021
Ja 61% 72% 74%
Ja, delvis 32% 25% 22%
Nej/Ej aktuellt 7% 3% 4%
Total 100% 100% 100%

Tabell 24. Andel kommuner ddr handldggare foljer upp

mforelse over tid.

utifran IBIC - ja-

2018 2019 2021
Ja 34% 40% 42%
Ja, delvis 41% 42% 41%
Nej/Ej aktuellt 25% 17% 17%
Total 100% 100% 100%

Tabell 25. Andel kommuner ddr kommunala uvtforare dokumenterar i ge-
nomfdrande utifran ICF enligt IBIC, jamférelse over tid.

2018 2019 2021
Ja 27% 34% 31%
Ja, delvis 33% 39% 39%
Nej/Ej aktuellt 40% 27% 30%
Total 100% 100% 100%

Tabell 26. Andel kommuner ddr kommunala utforare foljer upp individens
resultat och mdluppfyllelse enligt IBIC, jamforelse over tid.

2018 2019 2021
Ja 18% 19% 23%
Ja, delvis 31% 44% 1%
Nej/Ej aktuellt 52% 37% 36%
Total 100% 100% 100%

Funktionshinderomrdadet — Sol

Tabell 27 pa nésta sida visar att utvecklingen 2016 - 2019 for inforandet inom
funktionshinderomradet SoL har gatt stadigt framat sedan lanseringen av IBIC
2016. Fler kommuner hade vid lanseringen 2016 paborjat inforande enligt SOL
an LSS inom funktionshinderomradet, men dag ar inte skillnaden lika stor.
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Tabell 27. Andel svarande kommuner 20146-2018 som pabdrjat inférande
inom funktionshinderomradet, Sol.'3

Funktionshinderomradet Sol

Ar4 2016 2017 2018 2019 2021
I:lor pob.oqof |nforond§ angivet 35% 43% 56% 62% 75%
ar eller tidigare(andel i %).1°

Totalt antal svar's 184 235 223 244 226

Figur 7 nedan visar de senaste tre aren (som ger jamforbara data) i mer detalj
med redovisning av de olika svarsalternativen.

Figur 7. Laget fér inférande av IBIC inom funktionshinderomradet Sol.
Jamforelse 2018-2021
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*For 2019 och 2021 redovisas Infért och pdboriat inférande sammanslaget for att f& jamférbara
uppgifter i figuren. Fér 2018 sé@rredovisades inte infért och pdborjat inférande.

Tabell 28. Andel kommuner ddr handidggare dokumenterar i utredning
utifran IBIC - jamforelse Sver tid.

2018 2019 2021
Ja 59% 70% 74%
Ja, delvis 32% 25% 22%
Nej/Ej aktuellt 9% 5% 4%
Total 100% 100% 100%

Tabell 29. Andel kommuner dar handlaggare féljer upp utifran IBIC - ja-
mforelse over tid.

2018 2019 2021
Ja 32% 39% 42%
Ja, delvis 43% 42% 1%
Nej/Ej aktuellt 25% 19% 17%
Total 100% 100% 100%

13 Nar det géller funktionshinderomradet innefattar siffrorna for 2016 kommuner som pa egen hand pabérjat inférande
utifrén tidigare modell ABIC svil som de kommuner som paborjat efter att IBIC lanserats. Omréadet omfattar vuxna
personer under 65 med stdd enligt SoL. Det innefattar exempelvis insatser som boendestéd och hemtjénst.

14 Enkatundersokningen genomfordes inte for 2020.

15 For att fa jamforbara siffror dver tid har svarsalternativen for “har infort” och “pabérjat inforande” for undersdk-
ningen 2018 och framét slagits ihop i redovisningen.

16 Enkaten skickades till 224 kommuner ar 2016 (svarsfrekvens 81%) 290 ar 2017 (svarsfrekvens 81%) 290 &r 2018
(svarsfrekvens 77%) 290 ar 2019 (svarsfrekvens 84%).
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Tabell 30. Andel kommuner dar kommunala utforare dokumenterar i ge-

nomfdrande utifrdn ICF enligt IBIC, jamférelse over tid.

2018 2019 2021
Ja 23% 30% 34%
Ja, delvis 36% 39% 36%
Nej/Ej aktuellt 1% 31% 30%
Total 100% 100% 100%

Tabell 31. Andel kommuner dér kommunala utforare foljer upp individens

resultat och maluppfyllelse enligt IBIC, jamforelse over tid.

2018 2019 2021
Ja 17% 20% 24%
Ja, delvis 30% 44% 44%
Nej/Ej aktuellt 53% 36% 32%
Total 100% 100% 100%

Funktionshinderomrdadet — LSS

Farre kommuner hade vid lanseringen 2016 paborjat inforande inom LSS &n
inom SoL, men tabell 32 nedan visar att utvecklingen 2016-2021 inom LSS
har gatt snabbare an SoL sedan lanseringen och ar i stort sett pa samma niva

som SoL.

Tabell 32. Andel svarande kommuner 2014-2018 som pdbdrjat inférande

inom funktionshinderomradet, LSS.1”

Funktionshinderomradet LSS
Are 2016 2017 2018 2019

Har pdbdriat inférande angivet
Ar eller tidigare(andel i %).1?

Totalt antal svar2o 184 235 223 244

17 31 40 56

2021
68
226

Figur 8 pa nasta sida visar de senaste tre aren (som ger mest jamférbara data)

i mer detalj med redovisning av de olika svarsalternativen.

17 Nar det galler funktionshinderomradet innefattar siffrorna for 2016 kommuner som pa egen hand pabdérjat inférande

utifrén tidigare modell ABIC s&vél som de kommuner som pabérjat efter att IBIC lanserats.
18 Enkatundersokningen genomfardes inte for 2020.

19 For att fa jimforbara siffror dver tid har svarsalternativen for “har infort” och “’pabérjat inforande” for undersok-

ningen 2018 och framét slagits ihop i redovisningen.

20 Enkaten skickades till 224 kommuner ar 2016 (svarsfrekvens 81%) 290 ar 2017 (svarsfrekvens 81%) 290 &r 2018

(svarsfrekvens 77%) 290 &r 2019 (svarsfrekvens 84%).
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Figur 8. Laget for inférande av IBIC inom funktionshinderomradet LSS.
Jamforelse 2018-2021
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* For 2019 och 2021 redovisas Infort och pdbdrjat inférande sammanslaget for att & j@mférbara
uppgifter i figuren. Fér 2018 sé@rredovisades inte infért och pdborjat inférande.

Tabell 33. Andel kommuner dér handidggare dokumenterar i utredning
utifran IBIC - jamforelse Sver tid.

2018 2019 2021
Ja 58% 69% 69%
Ja, delvis 27% 24% 28%
Nej/Ej aktuellt 15% 7% 3%
Total 100% 100% 100%

Tabell 34. Andel kommuner dér handldggare féljer upp utifran IBIC - ja&-
mforelse over tid.

2018 2019 2021
Ja 36% 42% 39%
Ja, delvis 35% 36% 45%
Nej/Ej aktuellt 29% 22% 16%
Total 100% 100% 100%

Tabell 35. Andel kommuner dér kommunala utférare dokumenterar i ge-

nomfdrande utifran ICF enligt IBIC, jamférelse over tid.

2018 2019 2021
Ja 34% 36% 37%
Ja, delvis 28% 40% 38%
Nej/Ej aktuellt 38% 24% 25%
Total 100% 100% 100%

Tabell 36. Andel kommuner dér kommunala utforare foljer upp individens

resultat och maluppfyllelse enligt IBIC, jamfdrelse dver tid.

2018 2019 2021
Ja 25% 25% 26%
Ja, delvis 28% 40% 44%
Nej/Ej aktuellt 47% 35% 30%
Total 100% 100% 100%
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Sammanstallt uppgifter for systematiskt

kvalitetsarbete

Tabell 37. Antal kommuner som 2021 sammanstallt uppgifter for
kvalitetsarbete inom de olika omradena.

Aldreomrd- Funktionshinder- Funktionshinder- Barn med funktions-
det omradet Sol omradet LSS nedsattning
Antal Antal Antal Antal
Ja 12 12 9 6
Nej 151 149 138 131
Vetinte 9 8 8 7
Total 172 169 155 144

Sammanstallt uppgifter, jGmférelse dver tid

Tabell 38. Andel kommuner som sammanstdallt uppgifter inom dldreom-

radet, jamforelse 2018-2021.

2018 2019 2021
Ja 7% 7% 7%
Nej 82% 83% 88%
Vet inte 1% 10% 5%
Total (antal svarande) 137 166 172

Tabell 39. Andel kommuner som sammanstdallt uppgifter inom funktion-
shinderomradet Sol (vuxna), jamférelse 2018-2021.

2018 2019 2021
Ja 6% 5%21 7%
Nej 84% 85% 88%
Vet inte 10% 10% 5%
Total (antal svarande) 125 151 169

Tabell 40. Andel kommuner som sammanstdllt uppgifter inom funktion-
shinderomradet LSS (vuxna), jamférelse 2018-2021.

2018 2019 2021
Ja 6% 4%22 6%
Nej 83% 86% 89%
Vet inte 1% 10% 5%
Total (antal svarande) 89 135 155

21 Antalet kommuner som sammanstéllt var 7 kommuner 2018, och 8 kommuner 2019, men d& fler kommuner svarat
pé frdgan blir andelen lagre. 2021 var antalet kommuner som sammanstallt 12 kommuner.
22 Antalet kommuner som sammanstallt & detsamma som 2018 (5 kommuner), men da fler kommuner svarat pa fragan
blir andelen lagre. 2021 var antalet kommuner som sammanstallt inom LSS-omradet 9 kommuner.
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Resultatdiskussion

Resultatet av arets enkat om inférandet av IBIC, och jamforelser med tidi-
gare ars resultat — vad sager det om laget for inforandet av IBIC i kommu-
nerna?

Fortsatt fler som infor IBIC

Utifran enkatresultatet och jamforelser med tidigare ar ar det allt fler som
valt att infora IBIC inom samtliga omraden. Vid arsskiftet 2021 - 2022 har
nastan tva av tre kommuner infort eller paborjat inférande inom samtliga om-
raden. Nastan nio av tio kommuner uppger att de avser att infora IBIC. Detta
varde har varit relativt stabilt de senaste tre dren.

Aven om aldreomrédet ar det omrade dar flest paborjat inférande, och dar
man kommit langst i inforandet, har skillnaderna mot funktionshinderomra-
det sedan IBIC lanserades 2016 minskat for varje ar.

Med undantag for de stérsta kommunerna?®, dir andelen kommuner som
infort ar nagot hogre an 6vriga kommunstorlekar finns det inga statistiskt sa-
kerstallda skillnader mellan olika grupper av kommuner?*,

Pandemieffekte

Utifran jamforelser dver tid kan vi se att takten for inférande i de flesta delpro-
cesser vi jamfort var hogre mellan 2018 och 2019 an perioden 2019 till 2021.
Enkaten kan daremot inte ge svar pa vad det beror pa. En orsak till avmattning
kan vara pandemin vilket har inburit att kommunerna behdvt géra ompriorite-
ringar, haft anstrdngda personalsituationer etc. Om detta &r ett trendbrott eller
en tillfallig nedgang kommer framtida enkatundersokningar ge svaret pa.

Anvanda IBIC-data for utveckling

Det omrade dér vi inte ser nagon utveckling ar for fragan om man samman-
stallt uppgifter (aggregerat individuppgifter pa gruppniva) fran IBIC och an-
vant for exempelvis verksamhetens systematiska kvalitetsarbete. Har anges i
kommentarer i enkéaten bland annat att orsaken &r att man inte har méjlighet
att fa ut uppgifter fran systemen, att man inte har tillrackligt med dokumente-
rade uppgifter for att fa ett underlag for sammanstallningar eller att man inte
har kompetens eller resurser for det.

Under 2020-2021 genomfordes tillsammans med fyra kommuner ett pro-
jekt dar Sveriges kommuner och regioner (SKR), regionala stdd- och samver-
kansstrukturer (RSS) och Socialstyrelsen?® stéttade verksamheterna att arbeta
med individbaserad systematisk uppféljning med dokumentation utifran

23 Avser kommuner med mer an 70 000 invanare.

24 Se bilaga 6 for indelning av kommuner i storleksgrupper.

% SKR, RSS och Socialstyrelsen utgér tillsammans med andra myndigheter partnerskapet for kunskapsstyrning inom
socialtjansten: Partnerskap for kunskapsstyrning - Socialstyrelsen
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IBIC. Erfarenheterna fran detta projekt har lett till att SKR och Socialstyrel-
sen hosten 2022 erbjuder en utbildning i individbaserad systematisk uppfolj-
ning for en bredare grupp.?®

Verksamhetssystem - bdde hinder och
framgdngsfaktor

Ett vanligt hinder som aterkommer i kommentarerna for att paborja inférande
eller att komma vidare med implementering eller ssmmanstallningar &r verk-
samhetssystemen. Antingen saknar man ett verksamhetssystem som &r an-
passat efter IBIC, man avvaktar ny upphandling eller att verksamhetssyste-
met inte har funktioner for sammanstalining av dokumentation.

Samtidigt anges att inférandet av nytt verksamhetssystem bidrar till inforan-
det av IBIC, och att det kan bidra till strukturen och forstaelsen for arbetssattet.

Hur Idngt inférandet kommit pdverkar

effekten av IBIC?

Enligt Myndigheten for vard- och omsorgsanalys (MYVA) utvérdering av
IBIC verkar de tankta fordelarna med arbetssattet an sa lange bara realiserats
i begrdnsad omfattning. Utvarderingen anger som en mojlig forklaring att
IBIC i manga fall inte ar ett etablerat arbetssétt annu, att IBIC inte alltid in-
fors fullt ut och att arbetssattet anvands pa olika satt i olika delar av landet
Andra faktorer som skulle kunna forklara att man i kommuner inte upplever
sig fa stora effekter av inforandet ar att IBIC ofta saknar tillrackligt stod fran
kommunernas verksamhetssystem samt att arbetssattet kraver mycket arbete
och engagemang under inférandet och tar lang tid att f& pa plats.?’

Resultatet pa de fragor i var enkat som handlar om vad man gor utifran
IBIC i olika delar av processen visar att inforandet kommit olika langt i olika
delar, och att anvandning av och dokumentation utifran IBIC i genomforande
och uppfoljning pa manga hall inte kommit lika langt som myndighetsutov-
ning. Jamforelser med tidigare ar visar aven att gapet for hur langt man kom-
mit i inférandet har 6kat mellan handl&ggare och utférare.

Sammantaget innebar det att det i manga kommuner saknas uppgifter?® om
genomforandet och resultatet for individen. Utan uppgifter fran t.ex. genom-
forande och uppféljning kan det vara svart att avgora hur stodet motsvarar in-
dividens behov och mal. Saknas dessa uppgifter minskar forutséttningarna
for individbaserad systematisk uppféljning, som i sin tur utgér underlag for
kvalitets- och utvecklingsarbete. Att man &nnu inte anvént individbaserade
uppgifter utifran IBIC for sasmmanstéllningar kan vara en del av forklaringen
till att MYVA anger att kommuner inte annu fatt ut de potentiella positiva ef-
fekterna av IBIC.

26 Utbildning individbaserad systematisk uppféljning kopplat till IBIC | SKR

27 Effekten av IBIC | Vard- och omsorgsanalys (vardanalys.se)

28 Har avses strukturerad dokumentation i genomfdrande och uppfdljning utifran IBIC om hur man arbetat mot de mél
individen har, och resultat for individen, vilka underlattar sammanstélining och uppféljning som ger underlag for verk-
samhets- och kvalitetsutveckling.
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Bilaga 1. Kommuner - l&get for
inforande dldreomrddet

1.a Kommuner som uppger att de infort IBIC

Alvesta Jarfalla
Arboga Kalmar
Arvidsjaur Karlsborg
Boden Kil

Bolln&s Kinda
Borgholm Kiruna
Burlov Kramfors
Danderyd Kungsbacka
Dorotea Kungsor
Eskilstuna Kévlinge
Fagersta Landskrona
Falkenberg Lekeberg
Falkdping Leksand
Finspang Lomma
Gislaved Ludvika
Gotland Lulea
Gréstorp Lund
Gotene Lycksele
Habo Malmo
Haninge Mariestad
Helsingborg Mark
Herrljunga Markaryd
Hjo Mjolby
Héssleholm Mora
Hoganés Norrkoping
Ho6r Norrtélje
Jokkmokk Nykvarn

Né&ssjo
Orust
Ovanaker
Partille
Robertsfors
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Skurup
Skovde
Solna
Sorsele
Sotendas
Staffanstorp
Storfors
Strdngnés
Stromsund
Sundbyberg
Sundsvall
Sunne
Svaldv
Svedala
Svenljunga
Sdderhamn
Sodertélje
Tierp
Tomelilla

Trollhattan
Trosa
Toreboda
Uddevalla
Umea
Upplands Vasby
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Vaxholm
Vellinge
Vindeln
Vargarda
Vanershorg
Vastervik
Ystad
Atvidaberg
Almhult
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteraker
Osthammar
Overkalix
Overtorned

1.o Kommuner som uppger att de pdborjat

inforande av IBIC

Arvika Forshaga
Askersund Gagnef
Avesta Gnesta
Bollebygd Grums
Borlange Goteborg
Boras Hallsberg
Boxholm Hammar6
Degerfors Heby
Emmaboda Gullspang
Enkdping Hofors
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Huddinge
Harndsand
Gallivare
Harryda
Hogsby
Horby
Jonkdping
Kalix
Karlskrona
Katrineholm

Klippan
Hérjedalen
Kristinehamn
Kumla
Kungélv
Mullsjo
Morbylanga
Munkedal
Nacka
Nynéshamn
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Osby
Pited
Ronneby
Réttvik
Sandviken

Smedjebacken

Strémstad

Séter
Solvesborg
Tidaholm
Torsby
Torsas
Trelleborg
Taby

Uppsala
Varberg
Vetlanda
Ydre
Amél
Asele
Astorp

Alvdalen
Alvsbyn
Angelholm
Ockero
Odeshdg

1.c Kommuner som uppger att handlaggare
dokumenterar utifr&n IBIC i utredning, helt eller delvis

Alvesta
Arboga
Arvidsjaur
Arvika
Askersund
Avesta
Boden
Bollebygd
Bollnas
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Degerfors
Dorotea
Emmaboda
Enkdping
Eskilstuna
Fagersta
Falkenberg
Falkdping
Finspang
Gagnef
Gislaved
Gnesta
Gotland
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hallsberg
Hammaro
Haninge
Heby
Helsingborg
Herrljunga

Hjo

Hofors
Huddinge
Harndsand
Hérryda
Hassleholm
Hdbganas
Hogsby
Horby
Hoor
Jokkmokk
Jarfalla
Jonkdping
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kiruna
Klippan
Kramfors
Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Kungélv
Kévlinge
Landskrona
Lekeberg
Leksand
Lomma
Ludvika
Lulea

Lund
Lycksele
Malmo
Mariestad
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Mark
Markaryd
Mjoélby
Mora
Mullsjo
Munkedal
Morbylanga
Nacka
Norrkoping
Norrtalje
Nykvarn
Nynédshamn
Né&ssjo
Orust

Osby
Ovanaker
Partille
Pited
Robertsfors
Ronneby
Rattvik
Salem
Sandviken
Simrishamn
Skinnskatteberg
Skurup
Skévde
Smedjebacken
Solna
Sorsele
Sotends
Staffanstorp
Storfors
Strédngnés
Stromstad
Stréomsund
Sundbyberg
Sundsvall

Sunne
Svalév
Svedala
Svenljunga
Séter
Sdderhamn
Sodertélje
Sélvesborg
Tidaholm
Tierp
Tomelilla
Torsby
Torsas
Trelleborg
Trollhattan
Trosa
Taby
Toreboda
Uddevalla
Umea
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Varberg
Vaxholm
Vellinge
Vetlanda
Vindeln
Vargarda
Vénersborg
Vastervik
Ystad
Amal
Asele
Astorp
Atvidaberg



Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Angelholm

Ockero
Odeshog
Orebro
Orkelljunga

Ostersund
Osteraker
Osthammar
Overkalix

Overtorned

1.d Kommuner som uppger att handlaggare foljer
upp utifrén IBIC, helt eller delvis

Alvesta
Arboga
Arvidsjaur
Arvika
Askersund
Avesta
Boden
Bollebygd
Bollnés
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Degerfors
Dorotea
Emmaboda
Enkoping
Eskilstuna
Fagersta
Falkenberg
Falkoping
Finspang
Forshaga
Gagnef
Gislaved
Gotland
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hallsberg
Hammaro
Haninge
Heby
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Helsingborg
Herrljunga
Hjo

Hofors
Hassleholm
Hdbganas
Hogsby
Horby

Hoor
Jokkmokk
Jarfalla
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kiruna
Kramfors
Kristinehamn
Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Kungélv
Kévlinge
Landskrona
Lekeberg
Lomma
Ludvika
Lulea

Lund
Lycksele
Malmo
Mariestad
Mark

Markaryd
Mjolby
Mora
Mullsjo
Munkedal
Nacka
Norrkdping
Norrtélje
Nykvarn
Nynéshamn
Néssjo
Orust

Osby
Ovanaker
Partille
Robertsfors
Ronneby
Rattvik
Salem
Sandviken
Simrishamn
Skinnskatteberg
Skurup
Skovde
Smedjebacken
Solna
Sotenés
Staffanstorp
Storfors
Strangnés
Strémsund
Sundbyberg
Sunne
Svalév
Svenljunga
Sdderhamn

Sélvesborg
Tierp
Tomelilla
Torsas
Trelleborg
Toreboda
Uddevalla
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Vaxholm
Vellinge
Vetlanda
Vindeln
Vargarda
Vastervik
Ystad
Amal
Asele
Astorp
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Angelholm
Ockerd
Odeshdg
Orkelljunga
Ostersund
Osteraker
Osthammar
Overkalix
Overtorned
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1.e Kommuner som uppger att kommunala utférare
planerar genomforandet enligt IBIC, helt eller delvis

Alvesta
Arvidsjaur
Avesta
Boden
Bollnds
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Degerfors
Dorotea
Emmaboda
Eskilstuna
Fagersta
Falkenberg
Falkoping
Finspang
Forshaga
Gagnef
Gislaved
Gotland
Grums
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hammaro
Haninge
Helsingborg
Herrljunga
Hérndsand
Hdbganas
Hogsby

Horby
Hoor
Jokkmokk
Jarfalla
Jonkdping
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kiruna
Kramfors
Kristinehamn
Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Kungélv
Landskrona
Lekeberg
Leksand
Lomma
Ludvika
Lulea

Lund
Lycksele
Malmo
Mariestad
Mark
Markaryd
Mjoélby
Mora
Munkedal
Nacka

Norrkoping
Norrtélje
Nykvarn
Nynashamn
Né&ssjo
Orust
Ovanaker
Partille
Robertsfors
Ronneby
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Skovde
Smedjebacken
Solna
Sorsele
Sotenés
Staffanstorp
Storfors
Strangnés
Strémstad
Strémsund
Sundbyberg
Sunne
Svalbév
Svedala
Svenljunga
Séter
Sdderhamn
Sodertélje
Sélvesborg
Tidaholm
Tierp
Tomelilla

Torshy
Torsas
Trelleborg
Trollhattan
Toreboda
Uddevalla
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Varberg
Vaxholm
Vetlanda
Vindeln
Vargarda
Vénersborg
Vastervik
Ydre

Ystad
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Angelholm
Odeshog
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteréaker
Osthammar
Overtorneé

1.f Kommuner som uppger att kommunala utférare
dokumenterar utifrén IBIC, helt eller delvis

Alvesta
Arboga
Askersund
Avesta
Boden
Borgholm

Borlange
Boras
Boxholm
Burlév
Danderyd
Dorotea
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Enkdping
Eskilstuna
Fagersta
Falkdping
Finspang

Gagnef
Gislaved
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo



Hammaro
Haninge
Helsingborg
Herrljunga
Hoganas
Hogsby
Horby

HGor
Jokkmokk
Jarfélla
Jonkdping
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kramfors
Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Kungélv
Landskrona

Lekeberg
Lomma
Lulea
Lycksele
Malmo
Mariestad
Mark
Mjolby
Mora
Munkedal
Nacka
Norrkdping
Norrtélje
Nykvarn
Nynéshamn
Néssjo
Orust
Ovanaker
Partille
Robertsfors
Ronneby
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg

Skovde
Smedjebacken
Sorsele
Sotenas
Staffanstorp
Storfors
Strangnés
Strémsund
Sundbyberg
Sunne
Svalov
Svedala
Svenljunga
Soderhamn
Sodertélje
Soélvesborg
Tierp
Tomelilla
Torsas
Trelleborg
Trollhattan
Taby
Toreboda
Upplands Vasby

Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Varberg
Vaxholm
Vetlanda
Vindeln
Vargarda
Vanershorg
Vastervik
Ystad
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Angelholm
Odeshog
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteréaker
Osthammar
Overtorned

1.9 Kommuner som uppger att kommunala utférare
folier upp utifrdn IBIC, helt eller delvis

Alvesta
Avesta
Bollnas
Borgholm
Borlange
Boxholm
Burlov
Danderyd
Dorotea
Emmaboda
Eskilstuna
Fagersta
Falkdping
Finspang
Forshaga
Gagnef
Gislaved
Grastorp
Gotene
Habo
Hammard
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Haninge
Helsingborg
Hofors
Hdganas
Hogsby
Horby

Hoor
Jokkmokk
Jarfalla
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kiruna
Kramfors
Kristinehamn
Kumla
Kungsor

Kungélv
Landskrona
Lekeberg
Lomma
Lund
Lycksele
Mariestad
Mark
Mjolby
Mora
Munkedal
Nacka
Norrkoping
Norrtélje
Nykvarn
Nynéshamn
Né&ssjo
Orust
Ovanaker
Partille
Robertsfors

Ronneby
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Skurup
Skovde
Smedjebacken
Solna
Sorsele
Staffanstorp
Storfors
Strdngnés
Strémsund
Svalbv
Svenljunga
Soderhamn
Sodertélje
Solvesborg
Tierp
Tomelilla
Torsas
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Trelleborg
Toreboda
Uddevalla
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara

Vetlanda
Vindeln
Vargarda
Vanershorg
Vastervik
Ystad
Atvidaberg

Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Angelholm
Ockerd
Odeshdg
Orebro

Orkelljunga
Ostersund
Osteréker
Osthammar
Overtorneé

1.h Kommuner som uppger att privata utfdérare
planerar genomfoérandet enligt IBIC, helt eller delvis

Bolln&s
Boras
Burlov
Danderyd
Eskilstuna
Falkenberg
Falkoping
Goteborg
Habo
Helsingborg
Hérndsand
Hdbganas
Horby

Jarfélla
Jonkdping
Kalix
Katrineholm
Kungsbacka
Kungalv
Landskrona
Lekeberg
Lund
Lycksele
Mjoélby
Mora

Nacka

Norrkdping
Norrtalje
Nykvarn
Nyndshamn
Partille
Simrishamn
Skovde
Solna
Sotenas
Staffanstorp
Sundbyberg
Soderhamn
Sodertélje

Soélvesborg
Tomelilla
Upplands Vasby
Uppvidinge
Vellinge
Vargarda
Vaéstervik
Atvidaberg
Almhult
Ockerd
Orebro
Ostersund
Osthammar

1.i Kommuner som uppger att privata utférare
dokumenterar utifr@n IBIC, helt eller delvis

Boras
Burlov
Danderyd
Eskilstuna
Falkoping
Goteborg
Habo
Helsingborg
Hdbganas
Horby
Jarfélla
Jonkdping

Kalix
Kalmar
Katrineholm
Kungsbacka
Kungélv
Landskrona
Lekeberg
Lycksele
Mora

Nacka
Norrkdping
Norrtélje

Nykvarn
Nyndshamn
Partille
Simrishamn
Skovde
Sotenés
Staffanstorp
Sundbyberg
Soéderhamn
Sodertélje
Sélvesborg
Tomelilla

Taby
Upplands Vasby
Uppvidinge
Vellinge
Vargarda
Atvidaberg
Almhult
Ockero
Orebro
Ostersund
Osthammar

1. Kommuner som uppger att privata utférare foljer
upp utifrén IBIC, helt eller delvis

Bollnas
Burlov
Danderyd
Eskilstuna
Falkdping
Habo
Helsingborg

Hdbganas
Horby
Jarfalla
Kalix
Kalmar
Katrineholm
Kungalv

Landskrona
Lekeberg
Lund
Lycksele
Mjélby
Mora
Nacka

Norrkoping
Norrtélje
Nykvarn
Nynashamn
Partille
Simrishamn
Skovde
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Solna Soélvesborg Vellinge
Staffanstorp Tomelilla Vargarda
Soderhamn Uddevalla Atvidaberg
Sodertalje Uppvidinge Almhult

INDIVIDENS BEHOV | CENTRUM — LAGESBESKRIVNING FOR INFORANDET DECEMBER 2021
SOCIALSTYRELSEN

Ockero
Ostersund
Osteréaker
Osthammar
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Bilaga 2. Kommuner - l&get for
inférande funktionshinderomrddet

SoL

2.0 Kommuner som uppger att de infort IBIC

Alvesta
Arboga
Arvidsjaur
Boden
Bollebygd
Bollnas
Borgholm
Burlov
Danderyd
Dorotea
Eskilstuna
Fagersta
Falkenberg
Falkdping
Gislaved
Gotland
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Halmstad
Haninge
Helsingborg
Herrljunga
Hjo
Héssleholm

Hdbganas
HGoOr
Jokkmokk
Karlsborg
Kil

Kiruna
Kramfors
Kungsbacka
Kungsor
Kévlinge
Landskrona
Lekeberg
Leksand
Lidingo
Lomma
Ludvika
Lulea

Lund
Lycksele
Malmo

Malung-Sélen

Mariestad
Mark
Markaryd
Mjoélby
Mora

Nacka
Norrkoping
Norrtélje
Nykvarn
Né&ssjo
Orust
Ovandker
Partille
Robertsfors
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Skurup
Skdvde
Solna
Sotenés
Staffanstorp
Storfors
Strangnas
Strémsund
Sundbyberg
Sundsvall
Svalév
Svedala
Svenljunga
Sodertélje

Tierp
Tomelilla
Trollhattan
Trosa

Taby
Upplands Vasby
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Vaxholm
Vellinge
Vindeln
Vargarda
Vénersborg
Vastervik
Ystad
Atvidaberg
Almhult
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteraker
Osthammar
Overkalix
Overtorneé

2.b Kommuner som uppger att de pdborjat
inférande av IBIC

Arvika
Askersund
Avesta
Borlénge
Boras
Boxholm
Degerfors
Emmaboda
Enkdping
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Finspang
Forshaga
Gnesta
Grums
Gullspang
Géllivare
Hagfors
Hallsberg
Hammaro

Heby
Hofors
Huddinge
Hérjedalen
Hérndsand
Hérryda
Hogsby
Horby
Jarfalla

Jonkdping
Kalix
Kalmar
Karlskrona
Katrineholm
Kinda
Klippan
Kristinehamn
Kumla
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Mullsjo
Munkedal
Morbylanga
Nyndshamn
Osby
Ronneby
Rattvik
Sandviken

Smedjebacken

Stromstad
Sunne
Sater
Soderhamn
Sélvesborg
Tidaholm
Torsby

Torsas
Trelleborg
Toreboda
Uddevalla
Uppsala
Varberg
Ydre
Amal

Asele
Astorp
Alvdalen
Alvsbyn
Ockero
Odeshdg

2.c Kommuner som uppger att handldggare
dokumenterar utifrdn IBIC i utredning, helt eller delvis

Alvesta
Arboga
Arvidsjaur
Arvika
Askersund
Avesta
Boden
Bollebygd
Bollnas
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlév
Danderyd
Degerfors
Dorotea
Emmaboda
Enkdping
Eskilstuna
Fagersta
Falkenberg
Falkdping
Finspang
Gislaved
Gnesta
Gotland
Grums
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hagfors
Hallsberg
Halmstad
Hammaro
Haninge
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Heby
Helsingborg
Herrljunga
Hjo

Hofors
Huddinge
Harndsand
Hérryda
Hassleholm
Hdganas
Hogsby
Horby
Hoor
Jokkmokk
Jarfalla
Jonkoping
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kiruna
Klippan
Kramfors
Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Kavlinge
Landskrona
Lekeberg
Leksand
Lidingo
Lomma
Ludvika
Lulea

Lund
Lycksele
Malmo
Malung-Sélen
Mariestad
Mark
Markaryd
Mjoélby
Mora
Mullsjo
Munkedal
Morbylanga
Nacka
Norrkdping
Norrtélje
Nykvarn
Nynéshamn
Néssjo
Orust

Osby
Ovanaker
Partille
Robertsfors
Ronneby
Rattvik
Salem
Sandviken
Simrishamn
Skinnskatteberg
Skurup
Skovde
Smedjebacken
Solna
Sotends
Staffanstorp
Storfors
Strangnés

Stromstad
Stromsund
Sundbyberg
Sundsvall
Sunne
Svalbv
Svedala
Svenljunga
Sater
Sdderhamn
Sodertélje
Soélvesborg
Tidaholm
Tierp
Tomelilla
Torsby
Torsas
Trelleborg
Trollhattan
Trosa
Taby
Toreboda
Uddevalla
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Varberg
Vaxholm
Vellinge
Vindeln
Vargarda
Vénershorg
Vastervik
Ystad
Amal
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Asele
Astorp
Atvidaberg
Almhult

Alvdalen
Alvsbyn
Ockerd

Odeshog

Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteréaker

Osthammar
Overkalix
Overtorned

2.d Kommuner som uppger att handldggare foljer
upp utifrén IBIC, helt eller delvis

Alvesta
Arboga
Arvidsjaur
Arvika
Askersund
Avesta
Boden
Bollebygd
Bollnas
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Degerfors
Dorotea
Emmaboda
Enkdping
Eskilstuna
Fagersta
Falkenberg
Falkdping
Finspang
Forshaga
Gislaved
Gotland
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hagfors
Hallsberg
Halmstad
Hammaro
Haninge
Heby

Helsingborg
Herrljunga
Hjo

Hofors
Hassleholm
Hdbganas
Hogsby
Horby

Hoor
Jokkmokk
Jarfalla
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kiruna
Kramfors
Kristinehamn
Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Kévlinge
Landskrona
Lekeberg
Lidingo
Lomma
Ludvika
Lulea

Lund
Lycksele
Malmo
Malung-Salen
Mariestad
Mark

Markaryd
Mjolby
Mora
Mullsjo
Munkedal
Nacka
Norrkoping
Norrtalje
Nykvarn
Nynashamn
Né&ssjo
Orust

Osby
Ovanaker
Partille
Robertsfors
Ronneby
Rattvik
Salem
Sandviken
Simrishamn
Skinnskatteberg
Skurup
Skovde
Smedjebacken
Solna
Sotends
Staffanstorp
Storfors
Strangnas
Stromstad
Stréomsund
Sundbyberg
Sunne
Svalbv
Svenljunga
Sdderhamn

Sodertélje
Soélvesborg
Tierp
Tomelilla
Torsas
Trelleborg
Taby
Tdreboda
Uddevalla
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Vaxholm
Vellinge
Vindeln
Vargarda
Vastervik
Ystad
Amal
Asele
Astorp
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Ockero
Odeshdg
Orkelljunga
Ostersund
Osteréaker
Osthammar
Overkalix
Overtorneé

2.e Kommuner som uppger att kommunala utférare
planerar genomférandet enligt IBIC, helt eller delvis

Alvesta
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Arvidsjaur

Askersund

Avesta
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Boden
Bollnds
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Degerfors
Dorotea
Emmaboda
Eskilstuna
Fagersta
Falkenberg
Falkdping
Forshaga
Gislaved
Gotland
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hagfors
Hallsberg
Halmstad
Hammaro
Haninge
Helsingborg
Herrljunga
Hérndsand
Hdbganas
Hogsby
Horby
HGOr

Jokkmokk
Jarfalla
Jonkdping
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kiruna
Kramfors
Kristinehamn
Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Landskrona
Lekeberg
Lidingo
Lomma
Ludvika
Lulea

Lund
Lycksele
Malmd
Malung-Sélen
Mariestad
Mark
Markaryd
Mjoélby
Mora
Munkedal
Nacka
Norrkdping

Norrtélje
Nykvarn
Nynéshamn
Néssjo
Orust
Ovandker
Partille
Robertsfors
Ronneby
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Skdvde
Smedjebacken
Solna
Sotenas
Staffanstorp
Storfors
Strangnés
Stromstad
Stromsund
Sundbyberg
Sunne
Svalbv
Svedala
Svenljunga
Sater
Sdderhamn
Sodertélje
Soélvesborg
Tidaholm
Tierp
Tomelilla
Torshy

Torsas
Trelleborg
Trollhattan
Trosa

Taby
Toreboda
Uddevalla
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Varberg
Vaxholm
Vindeln
Vargarda
Véanershorg
Vastervik
Ydre

Ystad
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Ockero
Odeshog
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteraker
Osthammar
Overtorned

2.f Kommuner som uppger att kommunala utférare
dokumenterar utifrdn IBIC, helt eller delvis

Alvesta
Arboga
Askersund
Avesta
Boden
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlév
Danderyd
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Dorotea
Emmaboda
Eskilstuna
Fagersta
Falkdping
Gislaved
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hagfors

Hallsberg
Hammaro
Haninge
Helsingborg
Herrljunga
Hdbganas
Hogsby
Horby
Hoor
Jokkmokk
Jarfélla

Jonkdping
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kramfors
Kumla
Kungsbacka
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Kungsor
Landskrona
Lekeberg
Lomma
Luled
Lycksele
Malmo
Malung-Sélen
Mariestad
Mark
Mjolby
Mora
Munkedal
Nacka
Norrkoping
Norrtélje
Nykvarn
Nynashamn
Né&ssjo

Orust
Ovanaker
Partille
Robertsfors
Ronneby
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Skdvde
Smedjebacken
Solna

Sotenas
Staffanstorp
Storfors
Strangnés
Stromsund
Sundbyberg
Sunne

Svaldv

Svedala
Svenljunga
Soderhamn
Sodertélje
Soélvesborg
Tierp
Tomelilla
Torsas
Trelleborg
Trollhattan
Taby
Toreboda
Uddevalla
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Varberg

Vaxholm
Vindeln
Vargarda
Vénersborg
Vastervik
Ystad
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Ockero
Odeshdg
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteréaker
Osthammar
Overtorneé

2.9 Kommuner som uppger att kommunala utfoérare
folier upp utifrdn IBIC, helt eller delvis

Alvesta
Askersund
Avesta
Boden
Bollnéas
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Dorotea
Emmaboda
Eskilstuna
Fagersta
Falkdping
Forshaga
Gislaved
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hagfors
Hallsberg
Halmstad
Hammard
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Haninge
Helsingborg
Hdganas
Hogsby
Horby

Hoor
Jokkmokk
Jarfalla
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kiruna
Kramfors
Kumla
Kungsor
Landskrona
Lekeberg
Lidingo
Lomma
Lund
Lycksele
Malung-Salen

Mariestad
Mark
Mjoélby
Mora
Munkedal
Nacka
Norrkdping
Norrtélje
Nykvarn
Nyndshamn
Né&ssjo
Orust
Partille
Robertsfors
Ronneby
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Skurup
Skovde
Smedjebacken
Solna
Sotenas
Staffanstorp
Storfors
Strangnés

Strémsund
Sundbyberg
Sunne
Svalov
Svenljunga
Soderhamn
Sodertélje
Solvesborg
Tierp
Tomelilla
Torsas
Trelleborg
Taby
Uddevalla
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Vaxholm
Vindeln
Vargarda
Vénersborg
Véstervik
Ystad
Atvidaberg
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Almhult Ockero Orkelljunga Osthammar
Alvdalen Odeshog Ostersund Overtorned
Alvsbyn Orebro Osteraker

2.h Kommuner som uppger aftt privata utférare
planerar genomférandet enligt IBIC, helt eller delvis

Bollnas Jarfalla Norrtélje Vellinge
Burlov Katrineholm Partille Vargarda
Danderyd Kungsbacka Solna Vastervik
Falkenberg Landskrona Staffanstorp Atvidaberg
Goteborg Lund Sundbyberg Almhult
Habo Lycksele Sdderhamn Ockero
Helsingborg Mijolby Tomelilla Orebro
Hérndsand Mora Taby Ostersund
Hoganés Nacka Uddevalla Osteraker
Horby Norrkoping Upplands Vasby  Osthammar

2.i Kommuner som uppger att privata utfoérare
dokumenterar utifrdn IBIC, helt eller delvis

Burlov Kungsbacka Solna Atvidaberg
Danderyd Landskrona Staffanstorp Almhult
Goteborg Lycksele Sundbyberg Ockerd
Habo Mora Soderhamn Orebro
Helsingborg Nacka Tomelilla Ostersund
Hoganas Norrképing Taby Osthammar
Horby Norrtélje Upplands Vasby

Jarfélla Partille Vellinge

Katrineholm Sandviken Vargarda

2. Kommuner som uppger att privata utférare foljer
upp utifrén IBIC, helt eller delvis

Bollnas Katrineholm Sandviken Vellinge
Burlov Landskrona Solna Vargarda
Danderyd Lund Staffanstorp Atvidaberg
Goteborg Lycksele Soderhamn Almhult
Habo Mijolby Tomelilla Ocker6
Helsingborg Nacka Taby Ostersund
Hoganés Norrkoping Uddevalla Osteraker
Horby Norrtélje Upplands Vasby ~ Osthammar
Jarfalla Partille Vaxholm
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Bilaga 3. Kommuner - l&get for
inférande funktionshinderomrddet

LSS

3.a Kommuner som uppger att de infort IBIC

Alvesta
Arboga
Boden
Bollebygd
Bollnés
Borgholm
Burlév
Dorotea
Eskilstuna
Falkenberg
Falkoping
Gislaved
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hagfors
Halmstad
Haninge
Herrljunga
Hjo
Hofors
Hdbganas

HGor
Jokkmokk
Karlsborg
Kil

Kiruna
Kristinehamn
Kungsbacka
Kungsor
Kévlinge
Lekeberg
Leksand
Lidingo
Lomma
Ludvika
Lulea

Lund
Lycksele
Malmo
Malung-Sélen
Mark
Markaryd
Mjolby
Mora

Nacka
Norrkoping
Norrtélje
Nykvarn
Né&ssjo
Orust
Partille
Robertsfors
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Solna
Sotenés
Staffanstorp
Storfors
Sundbyberg
Sundsvall
Sunne
Svalév
Svenljunga
Sddertélje
Tierp
Tomelilla

Trollhattan
Trosa

Taby
Upplands Vasby
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Vaxholm
Vindeln
Vargarda
Vénersborg
Vastervik
Ydre

Ystad
Atvidaberg
Almhult
Ockero
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteréaker
Osthammar

3.b Kommuner som uppger att de pdbodrjat
inforande av IBIC

Arvika
Askersund
Avesta
Borlange
Boras
Boxholm
Danderyd
Degerfors
Emmaboda
Enkdping
Fagersta
Finspang

Gnesta
Gotland
Gallivare
Hallsberg
Hammaro
Heby
Hudiksvall
Harndsand
Harryda
Hogsby
Horby
Jarfalla

INDIVIDENS BEHOV | CENTRUM — LAGESBESKRIVNING FOR INFORANDET DECEMBER 2021
SOCIALSTYRELSEN

Jonkoping
Kalix
Kalmar
Karlskrona
Katrineholm
Kinda
Klippan
Kumla
Mariestad
Mullsjo
Munkedal
Morbylanga

Nynédshamn
Ronneby
Rattvik
Sandviken
Skdvde
Smedjebacken
Stromstad
Stromsund
Séter
Soderhamn
Solvesborg
Tidaholm



Torsby
Trelleborg
Toreboda
Uddevalla

Uppsala
Varberg
Vellinge
Vimmerby

Amal
Asele
Astorp
Alvdalen

Alvsbyn
Angelholm
Odeshog
Overtorned

3.c Kommuner som uppger att handlGggare
dokumenterar utifrdn IBIC i utredning, helt eller delvis

Alvesta
Arboga
Arvika
Askersund
Avesta
Boden
Bollebygd
Bollnas
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Degerfors
Dorotea
Emmaboda
Enkoping
Eskilstuna
Fagersta
Falkenberg
Falkoping
Finspang
Gislaved
Gnesta
Gotland
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hagfors
Hallsberg
Halmstad
Hammaro
Haninge
Heby
Herrljunga
Hjo
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Hofors
Hérndsand
Hérryda
Hdbganas
Hogsby
Horby
Hoor
Jokkmokk
Jarfalla
Jonkoping
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kiruna
Klippan
Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Kévlinge
Lekeberg
Leksand
Lidingo
Lomma
Ludvika
Lulea
Lund
Lycksele
Malmo
Malung-Salen
Mariestad
Mark
Markaryd
Mjolby
Mora

Mullsjo
Munkedal
Morbylanga
Nacka
Norrtélje
Nykvarn
Nynéshamn
Néssjo
Orust
Partille
Robertsfors
Ronneby
Rattvik
Salem
Sandviken
Simrishamn
Skinnskatteberg
Skovde
Smedjebacken
Solna
Sotenas
Staffanstorp
Storfors
Stromstad
Stromsund
Sundbyberg
Sundsvall
Sunne
Svaldv
Svenljunga
Sater
Sdderhamn
Sodertélje
Solvesborg
Tidaholm
Tierp
Tomelilla
Torshy

Trelleborg
Trollhattan
Trosa

Taby
Toreboda
Uddevalla
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Varberg
Vaxholm
Vellinge
Vimmerby
Vindeln
Vargarda
Vanershorg
Vaéstervik
Ydre

Ystad
Amal
Asele
Astorp
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Angelholm
Ockero
Odeshog
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteréaker
Osthammar
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3.d Kommuner som uppger att handldggare foljer
upp utifrén IBIC, helt eller delvis

Alvesta
Arboga
Askersund
Avesta
Boden
Bollebygd
Bollnds
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlév
Danderyd
Degerfors
Dorotea
Emmaboda
Enkdping
Eskilstuna
Fagersta
Falkenberg
Falkdping
Finspang
Gislaved
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hagfors
Hallsberg
Halmstad
Hammaro
Haninge
Heby

Herrljunga
Hjo

Hofors
Hdbganas
Hogsby
Horby

Ho6o6r
Jokkmokk
Jarfalla
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kiruna
Kristinehamn
Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Kévlinge
Lekeberg
Lidingo
Lomma
Ludvika
Lulea

Lund
Lycksele
Malmo
Malung-Salen
Mariestad
Mark

Markaryd
Mjolby
Mora
Mullsjo
Munkedal
Morbylanga
Nacka
Norrtélje
Nykvarn
Nynashamn
Né&ssjo
Orust
Partille
Robertsfors
Ronneby
Rattvik
Salem
Sandviken
Simrishamn
Skinnskatteberg
Smedjebacken
Solna
Sotends
Staffanstorp
Storfors
Strémstad
Stréomsund
Sundbyberg
Sunne
Svalév
Svenljunga
Sdderhamn
Sodertélje

Solvesborg
Tierp
Tomelilla
Trosa

Taby
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Vellinge
Vimmerby
Vindeln
Vargarda
Véstervik
Ydre

Ystad
Amél
Asele
Astorp
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Angelholm
Ockero
Odeshdg
Orkelljunga
Ostersund
Osteraker
Osthammar

3.e Kommuner som uppger att kommunala utférare
planerar genomférandet enligt IBIC, helt eller delvis

Alvesta
Arboga
Askersund
Avesta
Boden
Bollnas
Borgholm
Borlénge
Boras

Boxholm
Burlév
Danderyd
Degerfors
Dorotea
Emmaboda
Eskilstuna
Fagersta
Falkenberg
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Falkdping
Gislaved
Gréstorp
Goteborg
Gotene
Hagfors
Halmstad
Hammaro
Haninge

Herrljunga
Hé&rndsand
Hdbganas
Hogsby
Horby
HOOr
Jokkmokk
Jarfélla
Jonkdping



Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kiruna
Kristinehamn
Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Lekeberg
Lidingo
Lomma
Lulea

Lund
Lycksele
Malmd

Malung-Sélen

Mark
Markaryd
Mjolby

Mora
Mullsjo
Munkedal
Morbylanga
Nacka
Norrkdping
Norrtélje
Nykvarn
Nynéshamn
Né&ssjo
Orust
Partille
Robertsfors
Ronneby
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Smedjebacken
Solna
Sotenas
Staffanstorp
Storfors
Strémstad

Strémsund
Sundbyberg
Sunne
Svalov
Svenljunga
Sater
Sdderhamn
Sddertélje
Solvesborg
Tidaholm
Tierp
Tomelilla
Torsby
Trelleborg
Trollhattan
Trosa

Taby
Uddevalla
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara

Varberg
Vellinge
Vimmerby
Vindeln
Vargarda
Vanershorg
Vastervik
Ydre

Ystad
Amal
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Angelholm
Ockero
Odeshog
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteréker
Osthammar
Overtorned

3.f Kommuner som uppger att kommunala utfoérare
dokumenterar utifrdn IBIC, helt eller delvis

Alvesta
Arboga
Askersund
Avesta
Boden
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Dorotea
Emmaboda
Eskilstuna
Fagersta
Falkenberg
Falkoping
Gislaved
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
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Hagfors
Hammaro
Haninge
Herrljunga
Hdganas
Hogsby
Horby
HOor
Jokkmokk
Jarfalla
Jonkoping
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Lekeberg

Lomma
Ludvika
Luled
Lycksele
Malmo
Malung-Salen
Mark
Mjoélby
Mora
Mullsjo
Munkedal
Morbylanga
Nacka
Norrkoping
Norrtélje
Nykvarn
Nynéshamn
Né&ssjo
Orust
Partille
Robertsfors
Ronneby

Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Smedjebacken
Solna
Sotenas
Staffanstorp
Storfors
Stromsund
Sundbyberg
Sunne
Svaldv
Svenljunga
Soderhamn
Sodertélje
Sélvesborg
Tierp
Tomelilla
Trelleborg
Trollhattan
Taby
Uddevalla
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Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena

Vara

Varberg
Vellinge

Vimmerby
Vindeln
Vargarda
Vanershorg
Véstervik
Ydre

Ystad

Amal
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Angelholm
Ockero

Odeshdg
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteréker
Osthammar
Overtorneé

3.9 Kommuner som uppger att kommunala utférare
foljer upp utifrédn IBIC, helt eller delvis

Alvesta
Askersund
Avesta
Boden
Bollnéas
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Dorotea
Emmaboda
Eskilstuna
Fagersta
Falkenberg
Falkoping
Gislaved
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hagfors
Halmstad
Hammaro
Haninge
Hdbganas
Hogsby

Horby
Ho6o6r
Jokkmokk
Jarfalla
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Karlskrona
Katrineholm
Kil

Kinda
Kiruna

Kristinehamn

Kumla
Kungsor
Lekeberg
Lidingd
Lomma
Lund
Lycksele

Malung-Sélen

Mark
Mjoélby
Mora
Mullsjo
Munkedal
Morbylanga
Nacka

Norrkdping
Norrtalje
Nykvarn
Nyndshamn
Né&ssjo

Orust

Partille
Robertsfors
Ronneby
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Smedjebacken
Solna

Storfors
Stréomsund
Sundbyberg
Sunne

Svalov
Svenljunga
Soéderhamn
Sodertélje
Sélvesborg
Tierp
Tomelilla
Taby
Upplands Vashy
Uppsala

Uppvidinge
Vadstena
Vara
Vellinge
Vimmerby
Vindeln
Vargarda
Vénersborg
Vastervik
Ydre

Ystad
Amal
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Angelholm
Ockerd
Odeshog
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteréaker
Osthammar
Overtorneé

3.h Kommuner som uppger att privata utférare
planerar genomférandet enligt IBIC, helt eller delvis

Danderyd
Falkenberg
Goteborg
Hérryda
Jarfalla
Jonkdping
Kinda

Kungsbacka
Lomma
Lund

Mora
Nacka
Norrkoping
Norrtélje

Nykvarn
Nyndshamn

Orust
Partille
Salem
Solna
Staffanstorp

Sundbyberg
Sodertalje

Taby

Upplands Vasby
Vellinge

Ockero

Orebro
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Osteraker

3.l Kommuner som uppger att privata utférare
dokumenterar utifr@n IBIC, helt eller delvis

Danderyd Kungsbacka Nynashamn Sodertalje
Falkenberg Lomma Orust Taby

Goteborg Mora Partille Upplands Vasby
Hérryda Nacka Salem Vellinge
Jarfalla Norrkoping Solna Ockero
Jonkdping Norrtélje Staffanstorp Orebro

Kinda Nykvarn Sundbyberg

3. Kommuner som uppger att privata utférare foljer
upp utifrdn IBIC, helt eller delvis

Danderyd Mora Orust Vellinge
Falkenberg Munkedal Partille Ockero
Goteborg Nacka Solna Orebro
Jarfalla Norrkoping Staffanstorp Osteraker
Kinda Norrtélje Sodertélje

Lomma Nykvarn Taby

Lund Nynéshamn Upplands Vasby
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Bilaga 4. Kommuner - l&get for
inforande barn, SolL och LSS

4.0 Kommuner som uppger att de infort IBIC

Arboga
Boden
Bollebygd
Bolln&s
Borgholm
Burlov
Dorotea
Eskilstuna
Falkdping
Gislaved
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hagfors
Halmstad
Haninge
Herrljunga
Hjo
Hofors
Hoo6r
Jokkmokk

Kalmar
Karlsborg
Kil
Kristinehamn
Kungsbacka
Kungsor
Kévlinge
Lekeberg
Leksand
Lidingo
Lomma
Ludvika
Lulea

Lund
Lycksele
Malmo

Malung-Salen

Mark
Markaryd
Mjoélby
Mora
Nacka

Norrkoping
Norrtélje
Nykvarn
Né&ssjo
Orust
Partille
Robertsfors
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Solna
Sorsele
Sotenés
Staffanstorp
Sundbyberg
Sundsvall
Svalév
Svenljunga
Sodertélje
Tierp
Tomelilla
Trollhattan

Trosa

Taby
Upplands Vasby
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Vaxholm
Vindeln
Vargarda
Vénersborg
Ydre

Ystad
Atvidaberg
Almhult
Ockero
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteréker
Osthammar

4.b Kommuner som uppger att de pdbdrjat
inforande av IBIC

Askersund
Avesta
Borlange
Boras
Boxholm
Danderyd
Degerfors
Emmaboda
Enkdping
Fagersta
Finspang
Gnesta
Gotland
Gallivare
Hallsberg

Hammaro
Heby
Hudiksvall
Harndsand
Hérryda
Hdbganas
Horby
Jarfalla
Jonkdping
Kalix
Katrineholm
Kinda
Klippan
Kumla
Mullsjo

Munkedal
Morbylanga
Nynédshamn
Ronneby
Rattvik
Sandviken
Smedjebacken
Strémstad
Sunne
Sater
Soderhamn
Sélvesborg
Tidaholm
Torsby
Trelleborg

Toreboda
Uddevalla
Uppsala
Vellinge
Vimmerby
Vastervik
Amal
Asele
Astorp
Alvdalen
Alvsbyn
Odeshdg
Overtorneé
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4.c Kommuner som uppger att handldggare
dokumenterar utifrdn IBIC i utredning, helt eller delvis

Arboga
Askersund
Avesta
Boden
Bollebygd
Bollnas
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Degerfors
Dorotea
Emmaboda
Enkoping
Eskilstuna
Fagersta
Falkdping
Finspang
Gislaved
Gnesta
Gotland
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hagfors
Hallsberg
Halmstad
Hammaro
Haninge
Heby
Herrljunga
Hjo

Hofors
Hérndsand
Hérryda
Hdbganas
Horby
HGor
Jokkmokk
Jarfalla
Jonkdping
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Katrineholm
Kil
Klippan
Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Kévlinge
Lekeberg
Leksand
Lidingo
Lomma
Ludvika
Lulea
Lund
Lycksele
Malmo

Malung-Salen

Mark
Markaryd
Mjoélby
Mora
Mullsjo
Munkedal

Morbylanga
Nacka
Norrtélje
Nykvarn
Nynéshamn
Néssjo
Orust
Partille
Robertsfors
Ronneby
Rattvik
Salem
Sandviken
Simrishamn
Skinnskatteberg
Smedjebacken
Solna
Sorsele
Sotends
Staffanstorp
Stromstad
Sundbyberg
Sundsvall
Sunne
Svalév
Svenljunga
Séter
Séderhamn
Sodertélje
Soélvesborg
Tidaholm
Tierp
Tomelilla
Torsby
Trelleborg

Trollhattan
Trosa

Taby
Toreboda
Uddevalla
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Vaxholm
Vellinge
Vimmerby
Vindeln
Vargarda
Vanershorg
Ydre

Ystad
Amal
Asele
Astorp
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Ockero
Odeshog
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteraker
Osthammar

4.d Kommuner som uppger att handldggare foljer
upp utifrén IBIC, helt eller delvis

Arboga
Askersund
Avesta
Boden
Bollebygd
Bollnas
Borgholm
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Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Degerfors
Dorotea

Emmaboda
Eskilstuna
Fagersta
Falkdping
Finspang
Gislaved
Gréstorp

Goteborg
GOtene
Habo
Hagfors
Hallsberg
Halmstad
Hammard
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Haninge
Heby
Herrljunga
Hjo
Hofors
Hdganas
Horby
HOoOor
Jokkmokk
Jarfélla
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Katrineholm
Kil

Kristinehamn

Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Kévlinge
Lekeberg
Lidingd
Lomma

Ludvika
Lulea
Lund
Lycksele
Malmd

Malung-Sélen

Mark
Markaryd
Mjolby
Mora
Mullsjo
Munkedal
Nacka
Norrtélje
Nykvarn
Nynashamn
Né&ssjo
Orust
Partille
Robertsfors
Ronneby
Rattvik
Salem

Sandviken
Simrishamn
Skinnskatteberg
Smedjebacken
Solna

Sorsele
Sotenés
Staffanstorp
Stromstad
Sundbyberg
Sunne

Svalov
Svenljunga
Soéderhamn
Sodertélje
Sélvesborg
Tierp
Tomelilla
Taby
Uddevalla
Upplands Vashy
Uppsala
Uppvidinge

Vadstena
Vara
Vellinge
Vimmerby
Vindeln
Vargarda
Ydre
Ystad
Amal
Asele
Astorp
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Ockero
Odeshdg
Orkelljunga
Ostersund
Osteréaker
Osthammar

4.e Kommuner som uppger att kommunala utférare
planerar genomfoérandet enligt IBIC, helt eller delvis

Arboga
Askersund
Avesta
Boden
Bollnéas
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Degerfors
Dorotea
Emmaboda
Eskilstuna
Fagersta
Falkoping
Gislaved
Gotland
Grastorp
Goteborg
Gotene

Habo
Hagfors
Halmstad
Hammaro
Haninge
Herrljunga
Hérndsand
Hdbganas
Horby
HOor
Jokkmokk
Jarfalla
Jonkoping
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Katrineholm
Kil

Kristinehamn

Kumla
Kungsbacka
Kungsor

Lekeberg
Lidingo
Lomma
Lulea

Lund
Lycksele
Malmo
Malung-Salen
Mark
Markaryd
Mjoélby
Mora
Munkedal
Nacka
Norrkoping
Norrtélje
Nykvarn
Nyndshamn
Né&ssjo
Orust
Partille
Robertsfors

Ronneby
Salem
Sandviken
Simrishamn
Skinnskatteberg
Smedjebacken
Sotenés
Stromstad
Sunne
Svalév
Svenljunga
Séter
Sdderhamn
Sodertélje
Solvesborg
Tidaholm
Tierp
Tomelilla
Torsby
Trelleborg
Trollhattan
Trosa
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Taby

Uddevalla
Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena

Vara

Vellinge
Vimmerby
Vindeln
Vargarda
Véanershorg
Ydre

Ystad

Amal
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Ockero
Odeshog

Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteréaker
Osthammar

4.f Kommuner som uppger att kommunala utfoérare
dokumenterar utifrén IBIC, helt eller delvis

Arboga
Askersund
Avesta
Boden
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlov
Danderyd
Dorotea
Emmaboda
Enkoping
Eskilstuna
Fagersta
Falkdping
Gislaved
Grastorp
Goteborg
Gotene
Habo
Hagfors
Hammaro
Haninge
Herrljunga
Hdbganas

Horby

HoOr
Jokkmokk
Jarfalla
Jonkoping
Kalix
Kalmar
Karlsborg
Katrineholm
Kil

Kumla
Kungsbacka
Kungsor
Lekeberg
Lomma
Lulea

Lund
Lycksele
Malmo

Malung-Salen

Mark
Mjolby
Mora
Munkedal
Nacka
Norrkoping

Norrtélje
Nykvarn
Nynashamn
Né&ssjo
Orust
Partille
Robertsfors
Ronneby
Salem
Sandviken
Simrishamn
Skinnskatteberg
Smedjebacken
Sotends
Sunne
Svalév
Svenljunga
Sdderhamn
Sddertélje
Sélvesborg
Tierp
Tomelilla
Trelleborg
Trollhattan
Taby
Uddevalla

Upplands Vasby
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Vellinge
Vimmerby
Vindeln
Vargarda
Véanershorg
Ydre

Ystad
Amal
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Ockero
Odeshdg
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteraker
Osthammar

4.g Kommuner som uppger att kommunala utfoérare
folier upp utifrdn IBIC, helt eller delvis

Askersund
Avesta
Bollnas
Borgholm
Borlange
Boras
Boxholm
Burlév
Danderyd
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Dorotea
Emmaboda
Eskilstuna
Fagersta
Falkdping
Gislaved
Grastorp
Goteborg
Gotene

Habo
Hagfors
Halmstad
Hammaro
Haninge
Hdbganas
Horby
Hoor
Jokkmokk

Jarfalla

Kalix

Kalmar
Karlsborg
Katrineholm
Kil
Kristinehamn
Kumla
Kungsor



Lekeberg
Lidingo
Lomma
Lund
Lycksele
Malung-Sélen
Mark
Mjolby
Mora
Munkedal
Nacka
Norrkdping
Norrtélje
Nykvarn
Nynéshamn

Né&ssjo

Orust

Partille
Robertsfors
Ronneby
Salem
Simrishamn
Skinnskatteberg
Smedjebacken
Sorsele

Sunne

Svalbv
Svenljunga
Sdderhamn
Sodertélje

Sélvesborg
Tierp
Tomelilla
Taby
Uddevalla
Upplands Vashy
Uppsala
Uppvidinge
Vadstena
Vara
Vellinge
Vimmerby
Vindeln
Vargarda
Vénersborg

Ydre

Ystad
Amal
Atvidaberg
Almhult
Alvdalen
Alvsbyn
Ockero
Odeshdg
Orebro
Orkelljunga
Ostersund
Osteréker
Osthammar

4.h Kommuner som uppger att privata utférare
planerar genomfoérandet enligt IBIC, helt eller delvis

Danderyd
Jarfalla
Lomma
Lund
Munkedal

Nacka
Norrtélje
Nykvarn
Orust
Partille

Salem
Sandviken
Solna
Sundbyberg
Taby

Upplands Vasby
Vellinge
Ockero

4.i Kommuner som uppger att privata utfdérare
dokumenterar utifr@n IBIC, helt eller delvis

Danderyd
Jarfalla
Lund
Munkedal
Nacka

Norrtélje
Nykvarn
Orust
Partille
Salem

Sandviken
Solna
Sundbyberg
Taby

Upplands Vashy

Vellinge
Ockerd

4.j Kommuner som uppger att privata utférare foljer
upp utifrén IBIC, helt eller delvis

Danderyd
Jarfalla
Lund
Munkedal
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Nacka
Norrtélje
Nykvarn
Orust

Partille
Salem
Sandviken
Solna

Taby

Upplands Vasby
Vellinge

Ockero
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Bilaga 5. Kommuner som
sammanstallt uppgifter for
systematiskt kvalitetsarbete

Kommuner som sammanstallt uppgifter

Nedan redovisas de kommuner som inom de olika verksamhetsomraden an-
gett att de sammanstallt uppgifter utifran IBIC och anvant for exempelvis
verksamhetens systematiska kvalitetsarbete.

Aldreomréadet Funkiionshinderom-  Funkdionshinderom-  garm sol och Lss
Eskilstuna Eskilstuna Hofors Hofors

Hofors Hofors Lund Nassjo
Kramfors Kalmar Nassjo Simrishamn
Lund Lund Simrishamn Skinnskatteberg
Néssjo Né&ssjo Skinnskatteberg Vellinge
Simrishamn Simrishamn Uppsala Vindeln
Skinnskatteberg Skinnskatteberg Vellinge

Téby Strangnas Vindeln

Uppsala Uppsala Osteraker

Vellinge Vellinge

Vindeln Vindeln

Osteraker Osteraker
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Bilaga 6. Om undersdkningen

Omfattning
Objekt och population

Denna undersokning har vént sig till alla kommuner i Sverige. Populationen
omfattar 290 undersokningsobjekt (kommuner).

Totalundersdkning

Undersokningen &r en totalundersokning, urvalsosékerhet férekommer déarmed
inte men daremot ar svarshortfallet en osékerhetsfaktor.

Fr&gor och variabler

Fragekonstruktéren utformade fragorna i samarbete med projektledaren. Andra
sakkunniga inom Socialstyrelsen har Iamnat synpunkter pa enkéten.

Enkéaten bestar av atta fragor. Fragorna bestar av en blandning av fragor med
fasta svarsalternativ och dppna fragor. Undersékningens referensperiod &r nu-
l&ge. Med referensperiod menas vilken tidpunkt svaren avser, t.ex. idag, forra
veckan, senaste tre manaderna. Férutom de variabler som samlades in via en-
kéten anvandes uppgift om invanarantal i kommunerna per 2020-12-31 fran re-
gister. Enkaten har samratts med Sveriges kommuner och regioner, SKR.

Datainsamling

Datainsamlingen har genomforts via en webbenkét. Ett informationsbrev
skickades till kommunernas registratorer. Enkéten stilldes till ”Socialchef el-
ler motsvarande” i foljebrevet till registrator. Datainsamlingen pagick under
tiden 16 november till 16 december. Under insamlingsperioden skickades tva
ordinarie paminnelser samt en extra paminnelse om forlangd insamlingspe-
riod ut.

Svarsfrekvens

Det var 226 kommuner som besvarade enkaten. Det ger en svarsfrekvens pa
78 procent. Svarsfrekvensen for kommungrupperna ligger mellan 75 och 82
procent.

Tabell 1. Svarsfrekvens kommungrupper efter invanarantal (2020-12-31)

Kommungrupp Antal Antal svar Andel svar,
kommuner procent
— 14999 130 98 75.4
15000 - 29 999 73 59 80,8
30 000 - 69 999 54 42 77.8
70 000 — 33 27 81,8
Totalt 290 226 77,9
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Tabell 2. Jamforelse med tidigare ar

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2021

Antal svarande 197 211 183 235 223 244 226
Svarsfrekvens 74% 78% 81% 81% 77% 84% 78%
Antal ufskickade 265 268 224 290 290 290 290
enkdater

Kommentar till tabell 2: Enkatundersékningen genomfors runt arsskiftet
varje ar. Enkat om ABIC eller IBIC gick under &ren 2014—2015 till utbildade
processledare, 2016 till angivna kontaktpersoner (processledare) i kommu-
ner, vilket varit kommuner som visat intresse for ABIC/IBIC. Fér 2017 och
2018 har enkaten gatt till samtliga kommuner, vilket paverkar jamforelser
mellan aren. Enkéten skickades for 2017 till registrerade kontaktpersoner i
230 kommuner och till registrator i 6vriga kommuner, fran och med 2018
skickades samtliga enkaéter till registrator.

Bortfall

Bortfallet bestar av de kommuner som inte besvarat enkaten. Om bortfallet
skiljer sig fran de svarande, med avseende pa undersokningsvariablerna, sa
kan skattningarna som grundar sig pa enbart de svarande vara missvisande.
Bortfallet ar relativt jamt fordelat mellan kommungrupperna. | denna under-
sokning finns inget partiellt bortfall da fragorna var obligatoriska.

En bortfallsanalys har genomforts. | den undersoktes hur dels bortfallet i
2021 ars undersokning svarade pa om de infort IBIC eller inte i 2020 ars
undersokning och dels hur de sammanlagda svarande kommunerna fran bade
2020 och 2021 ars undersokning svarade. Slutsatsen av bortfallsanalysen &r
att bortfallet inte skiljer sig fran de svarande med avseende pa om de infort
IBIC eller inte och att resultaten &r generaliserbara till hela populationen.

Tillforlitlighet

Ramtdckning

Tackningsfel kan besta av under- och 6vertackning. Undertackning innebar
att det finns kommuner som ingar i populationen men saknas i urvalsramen.
Vid dvertackning finns kommuner som inte ingar i populationen i urvalsra-
men. Ramtéckningen ar fullstandig.

Matfel

I samband med datainsamlingen kan slumpmaéssiga och systematiska fel upp-
std, dessa kallas matfel. De svar som ges kan vara osakra eller felaktiga. Sva-
ren kan aven bli fel pd grund av att de som svarar har missuppfattat fragan.
Det finns en rad olika kallor till dessa fel, bl.a. matinstrumentet, informat-
ionssystemet och insamlingssattet.

For att minska risk for matfel har enkéten konstruerats med &mneskunnig,
enkatfragekonstruktor, en statistiker samt i samrad med SKR. Enkaten ér till
stora delar anvand i tidigare undersokningar om IBIC.
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Bearbetning

Vid den manuella och maskinella bearbetningen av datamaterialet kan bear-
betningsfel uppsta. Exempel pa bearbetningsfel ar registreringsfel och kod-
ningsfel. D& insamlingen skett via en webbenkat med fasta alternativ bor re-
gistreringsfelet vara litet. Resultaten har dven kontrollerats med avseende pa
rimlighet.

Beskrivning av data

Statistiska md&tt och redovisningsgrupper

Fran undersokningen redovisas andel och antal for hela riket och for redovis-
ningsgrupper. Redovisningsgrupperna, for vissa fragor, i denna undersokning
ar kommungruppsindelning efter invanarantal. Grupperna redovisas i tabell 1
ovan. Avrundningsregler kan gora att totalsumman kan bli 99 till 101%.

Jamforbarhet

Jamforbarhet over tid

Detta ar den attonde gangen Socialstyrelsen genomfor denna undersokning
om inforandet av IBIC i kommunerna. De forsta tre aren skickades enkaten
till utbildade processledare i kommuner, fjarde aret till anmalda kontaktper-
soner i kommuner vilket gor att det inte finns jamforbarhet mellan dessa ar
och de senaste aren. Flertalet av fragorna har ocksa dndrats Gver tid.

Arets undersokning genomférdes i huvudsak pa liknande satt som &r 2018,
2019 och 2020 med avseende pa insamlingsmetod och fragor. En skillnad
som paverkar jamforbarheten &r att ar 2018 skickades enkaten till anmalda
kontaktpersoner i cirka 230 kommuner och till registrator i 6vriga kommu-
ner. Ar 2019, 2020 och 2021 skickades samtliga enkéter till registrator i
kommunerna. Arets (2021) undersékning genomfordes i november och de-
cember. Tidigare ar har undersokningen genomforts i januari-februari.

| arets undersokning har kategorin barn med funktionsnedsattning som be-
hover stod i den dagliga livsforingen enligt SoL eller LSS tillkommit. Vidare
har en fraga om kommunen upphandlat privata utforare enligt LOV och LOU
tillkommit. Fragan om kommunen ingar i regionalt natverk som erbjuder er-
farenhetsutbyte i arbetet med IBIC har utgatt.
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Bilaga 7. Enkatformular

Enkat fran Socialstyrelsen om kommunernas arbete med IBIC

Syfte och bakgrund

Syftet med den har enkaten &r att Socialstyrelsen vill fa en uppfattning

om hur langt arbetet med inforandet av Individens behov i centrum,

IBIC, har kommit i kommunerna. Svaren skapar ett vardefullt underlag i

arbetet med att utforma och paverka det nationella och regionala stodet.
Vi behdver fa in ett gemensamt svar per kommun. Ni behéver darfor

enas kring vem som svarar pa enkaten i er kommun.

Observera att flera fragor ar uppdelade for olika verksamheter, personer 6ver

65 ar med stod enligt SoL, vuxna personer under 65 ar med stod enligt SoL,

vuxna personer med stod enligt LSS samt barn med funktionsnedsattning. Vi

onskar svar pa samtliga fragor.

Ert svar ar mycket vardefullt for oss - stort tack pa foérhand!
Vi dnskar svar senast onsdagen den 8 december.

Vid fragor om undersokningen kontakta:

individensbehovicentrum@socialstyrelsen.se

Vid tekniska fragor (Iankar, utskrift etc.) kontakta:
enkat@socialstyrelsen.se

Innan du borjar svara - tank pa att:

Det ar i denna enkatundersokning inte tillatet att samla in kansliga person-
uppgifter, darfér uppmanar vi dig att inte ange uppgifter som kan kopplas till
en persons halsa eller levnadsforhallanden.

Avgransning:

Enkaten avser hur det ser ut idag om inget annat anges i fragan.
Tidsatgang:

Ni kan behova samla in information fran flera olika personer i kommu-
nen. Att fylla i enkéten berdknar vi tar mellan 10-15 minuter nér val in-
formationen finns till hands.
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Kontaktuppgifter:

Vi behandlar ditt namn och andra kontaktuppgifter for att vid behov kunna ta kontakt
om dina svar pa enkaten behéver kompletteras.

Kommun:

Kontaktperson:

Telefonnummer till kontakt-
person:

e-postadress

Ett svarskvitto kommer att skickas till den e-postadress som anges har.

For mer information om registrerades rattigheter se: http://www.socialstyrel-
sen.se/omwebbplatsen/personuppgifter

Har du fragor eller funderingar om personuppgiftsbehandling p& Socialstyrelsen kan
du kontakta dataskyddsombudet p& dataskyddsombud@socialstyrelsen.se.
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1. Har ni infort IBIC eller har ni en planering for inférandet av IBIC i din kom-
mun?

Ge ett svar pa varje rad.

Vi har ingen
planering for
Vi har Viskapa- Viskapa- attinforaIBIC -
pabor- boérjainfé- borjainfé- (ange orsak i
Vi har jat inf6- randet un- randet, e kommentarsfal-
infért randet der 2022 tidsatt tet) Vet inte

For verksamhet

for personer

dver 65 ar som

behover stod i D D |:| |:| D |:|
den dagliga livs-

foringen enligt

SoL

For verksamhet
fér vuxna perso-
ner under 65 ar

som behdver D D |:| |:| D D

stdd i den dag-
liga livsforingen
enligt SoL

For verksamhet

for vuxna perso-

ner med stod D D D D D D
enligt LSS

For verksamhet

fér barn med

funktions-ned-

sattning som be-

hover stod i den D D D D D D
dagliga livsfo-

ringen enligt

SoL eller LSS

Plats for kommentarer:
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2. 0m ni inte har paborjat inférande, har ni pa politisk niva eller ledningsniva

ett beslut om inférande...

...for verksamhet for personer éver 65 ar
som behdver stdd i den dagliga livsfo-
ringen enligt SoL

...fér verksamhet fér vuxna personer un-
der 65 ar som behover stod i den dagliga
livsféringen enligt SoL

...fér verksamhet for vuxna personer
med stod enligt LSS

...for verksamhet for barn med funktions-

nedséttning som behodver stdd i den dag-
liga livsforingen enligt SoL eller LSS

Plats for kommentarer:

Ja

Nej

Vet inte

]

3. Har kommunen upphandlat privata utférare (enligt LOV eller LOU)

inom foljande omraden?

Ge ett svar pa varje rad.

...for verksamhet fér personer dver 65
ar som behdover stdd i den dagliga
livsforingen enligt SoL

...for verksamhet for vuxna personer
under 65 ar som behover stéd i den
dagliga livsforingen enligt SoL

...for verksamhet for vuxna personer
med stdd enligt LSS

...for verksamhet for barn med funkt-
ionsnedséattning som behdver stéd i
den dagliga livsféringen enligt SoL el-
ler LSS

Plats for kommentarer:

Ja

L]

Nej

Vet inte

]

[]
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4 a. Hur langt har er kommun kommit i inférandet av IBIC nér det géller verk-
samhet for personer 6ver 65 ar som behover stod i den dagliga livsféringen
enligt SoL?

Ge ett svar pa varje rad

Ja Ja, delvis Nej Ej aktuellt

[] ]

Handlaggarna dokumenterar i
utredning utifr&n ICF enligt
IBIC

Kommunala utférare planerar
genomférandet enligt IBIC

Kommunala utférare doku-
menterar i genomférande uti-
fran ICF enligt IBIC

Privata utforare planerar ge-
nomférandet enligt IBIC

Privata utférare dokumente-
rar i genomférande utifran
ICF enligt IBIC

I I A 0 R O R
o o o 0O
I O A 0 e I
I I A T R I

Handlaggarna féljer upp indi-
videns resultat och maluppfyl-
lelse enligt IBIC

[]
]
]
[]

Kommunala utférare féljer

upp individens resultat och D |:| |:| D

maluppfyllelse enligt IBIC
Privata utforare foljer upp in-

dividens resultat och malupp- D |:| |:| D

fyllelse enligt IBIC

Plats for kommentarer:
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4 b. Hur langt har er kommun kommit i inférandet av IBIC nar det galler verk-
samhet for vuxna personer under 65 ar som behdver stod i den dagliga livsfo-

ringen enligt SoL?

Ge ett svar pa varje rad

Handlaggarna dokumenterar i
utredning utifrdn ICF enligt
IBIC

Kommunala utférare planerar
genomférandet enligt IBIC

Kommunala utférare doku-
menterar i genomforande uti-
fran ICF enligt IBIC

Privata utfoérare planerar ge-
nomférandet enligt IBIC

Privata utférare dokumente-
rar i genomférande utifran
ICF enligt IBIC

Handlaggarna féljer upp indi-
videns resultat och maluppfyl-
lelse enligt IBIC

Kommunala utforare féljer
upp individens resultat och
maluppfyllelse enligt IBIC

Privata utforare foljer upp in-

dividens resultat och malupp-
fyllelse enligt IBIC

Plats for kommentarer:

I I A 0 R O R

[]

Ja, delvis

[]

I T N N

[]

N N B I B

[]

Ej aktuellt

[]

I I A T R I

[]
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4 c. Hur langt har er kommun kommit i inférandet av IBIC néar det géaller verk-
samhet fér vuxna personer med stod enligt LSS?

Ge ett svar pa varje rad

Ja Ja, delvis Nej Ej aktuellt

[] ]

Handlaggarna dokumenterar i
utredning utifr&n ICF enligt
IBIC

Kommunala utférare planerar
genomférandet enligt IBIC

Kommunala utférare doku-
menterar i genomfdrande uti-
fran ICF enligt IBIC

Privata utforare planerar ge-
nomférandet enligt IBIC

Privata utférare dokumente-
rar i genomférande utifran
ICF enligt IBIC

I I A 0 R O A
o O o 0O
I I A T R B
I I A T R I

Handlaggarna foljer upp indi-
videns resultat och maluppfyl-
lelse enligt IBIC

[]
]
]
[]

Kommunala utférare féljer

upp individens resultat och D |:| |:| D

maluppfyllelse enligt IBIC
Privata utforare foljer upp in-

dividens resultat och malupp- D |:| |:| D

fyllelse enligt IBIC

Plats for kommentarer:
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4 d. Hur langt har er kommun kommit i inférandet av IBIC nar det galler verk-
samhet fér barn som behéver stdd i den dagliga livsforingen enligt SoL eller

LSS?

Ge ett svar pa varje rad

Handlaggarna dokumenterar i
utredning utifrdn ICF enligt
IBIC

Kommunala utférare planerar
genomférandet enligt IBIC

Kommunala utférare doku-
menterar i genomforande uti-
fran ICF enligt IBIC

Privata utfoérare planerar ge-
nomférandet enligt IBIC

Privata utférare dokumente-
rar i genomférande utifran
ICF enligt IBIC

Handlaggarna féljer upp indi-
videns resultat och maluppfyl-
lelse enligt IBIC

Kommunala utforare féljer
upp individens resultat och
maluppfyllelse enligt IBIC

Privata utforare foljer upp in-

dividens resultat och malupp-
fyllelse enligt IBIC

Plats for kommentarer:

I I A 0 R O R

[]

Ja, delvis

[]

I T N N

[]

N N B I B

[]

Ej aktuellt

[]

I I A T R I

[]
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bete?

For verksamhet fér personer éver
65 ar som behover stod i den dag-
liga livsféringen enligt SoL

For verksamhet for vuxna personer
under 65 ar som behdver stod i
den dagliga livsféringen enligt SoL

For verksamhet for vuxna personer
med stod enligt LSS

For verksamhet fér barn med funkt-
ionsnedsattning som behover stdd
i den dagliga livsféringen enligt
SoL eller LSS

Plats for kommentarer:

Ja

]

5. Har ni sammanstallt uppgifter (aggregerat individuppgifter pa gruppniva)
fran IBIC och anvéant for exempelvis verksamhetens systematiska kvalitetsar-

Nej Vet inte

[ [

[ [

Eventuella ytterligare kommentarer kring undersdkningen och dess fragor:

Tack for att ni har svarat pa enkaten!
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